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Warum sollen keine Poeten nach London fahren?

Zur Intention literarischer Reiseberichte
am Beispiel von Heinrich Heines » Englischen Fragmenten«

Von Stefan Neuhaus

Der Reisebericht und die Folgen. Methodologische Voriiberlegungen

Die Reiseliteratur-/Reisebericht-Forschung hat ebenso wie die Heine-Forschung
in den letzten Jahrzehnten eine beachtliche Fiille von Untersuchungen produ-
ziert. Mit der Folge, daff das Wissen um Heines Person, Zeit und Werk wie um
die Grenzgattung zwischen Literatur, Feuilleton, Journalismus und Ratgeber
heute grofier ist als je zuvor. Doch gibt es formale und inhaltliche Unklarheiten
bei der Bewertung des Reiseberichts im allgemeinen und der »Englischen Frag-
mente« im besonderen, die trotz aller Forschungstatigkeit noch ungelost sind.
Die Schwierigkeiten fangen beim verwendeten Gattungsbegriff an. In der
Forschung ist ohne erkennbare Ordnung von »Reiseliteratur«, »Reisebe-
richt«, »Reisebeschreibung«, »Reisebriefen« etc. die Rede; der Begriff wird in
der Regel vom Autor des zu untersuchenden Werks iibernommen oder aus
nicht niher erliuterten Griinden gewihlt. Beim Nachschlagen in literaturwis-
senschaftlichen Lexika stellt sich dann heraus, dafl es keine einheitliche Defi-
nition gibt. In einigen wird »Reisebericht« nicht einmal als Stichwort gefiihrt.
Einer der jiingsten Definitionsversuche findet sich im 1993 erschienenen,
14. Band des von Walther Killy herausgegebenen »Literatur-Lexikons«. Autor
des Artikels ist Peter J. Brenner, einer der bekanntesten Forscher auf dem Ge-
biet des Reiseberichts. Brenner unterscheidet
1. zwischen einem Reisebericht »im engeren Sinne, der eine reale Reise be-
schreibt u. Authentizititsanspruch erhebtx,
2. den vielfiltigen »literarischen Formens, in deren Gewand sich ein Reisebe-
richt kleiden kann, sowie
3. »Reisefithrern« und zhnlichen »Handbiichern«, deren »Funktion« ledig-
lich die »Informationsvermittlung« ist.'



Stefan Neubaus - Warum sollen keine Poeten nach London fabren? 23

Eine eigene literarische Gattung namens »Reisebericht« existiert fiir Brenner
nicht. Eine Interpretation von Reiseberichten wire demnach unméglich, da
sie in erster Linie Fakten vermitteln. Brenners unausgesprochene Grundan-
nahme: Ein literarischer Text kann sich der Form des Reiseberichts bedienen,
aber ein Reisebericht kann keine Literatur sein.

Das »Metzler Literatur-Lexikon« behandelt den Terminus »Reisebericht«
in einem separaten Artikel. Der Verfasser kommt zu anderen Schliissen als
Brenner. Demnach wire ein Reisebericht eine

[...] umfassende Bez. fiir die vielfilt. Darstellungen von Reisen und Reiseerlebnissen, die
—1im Unterschied zum Reiseroman — [...] Fakten sowie personl. Erfahrungen und Eindriicke
des Reisenden (manchmal ins Fiktive ausgeweitet) vermitteln wollen.

Unterschieden wird zwischen

»1. geographische[n] Schriften und wissenschaftl. Reisebeschreibungen« so-
wie

»2. literar. Reisebeschreibungen«.’

Der »Reisebericht« teilt sich hier in zwei Arten von »Reisebeschreibungen.

Offensichtlich wird unter beiden Termini das gleiche verstanden. Gegentiber

Brenner ist im »Metzler-Lexikon« der Begriff um eine Dimension erweitert,

um die Dimension des »Fiktiven«. Wenn sich ein Reisebericht nicht an Fakten

halten mufi, kann er dann also auch Literatur (im engeren Sinne) sein? Ande-

re Nachschlagewerke scheinen diese Ansicht zu vertreten, denn fiir sie ist

nicht der »Reisebericht« die oberste Kategorie, sondern die »Reiseliteratur«.

Alle Definitionen von Reiseliteratur sind zhnlich, so daff es geniigen diirfte,

eine stellvertretend zu zitieren. Im »Literatur-Brockhaus« steht folgendes:

[...] der Begriff weist eine grofie Vielfalt und Variationsbreite auf, angefangen von Reisefiih-
rern und sachl. Informationen fiir Reisende iiber wiss. Reisebeschreibungen bis zu dichte-
risch ausgestalteten Reiseschilderungen, entweder in Form der Wiedergabe tatsichl. Reise-
erlebnisse (Reisebericht) oder in fiktionalen Formen (Reiseroman).?

Will man dem eine Kategorisierung entnehmen, dann wire wohl Reiselitera-
tur der Oberbegriff fir:
1. Reisefithrer;
2. wissenschaftliche Reisebeschreibungen;
3. dichterisch ausgestaltete Reiseberichte in Form von
a) Schilderungen tatsichlicher Erlebnisse,
b) fiktionalen Reiseromanen.
Das ist eine grundlegend andere Unterscheidung als im »Metzler Literatur-
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Lexikon«. Doch in beiden Fillen kann man sich des Eindrucks nicht erweh-
ren, dafl — aufler dem Terminus »Reiseromanc, der aber auch nicht niher defi-
niert wird — die Verwendung der verschiedenen Begriffe mit »Reise-> als Vor-
silbe relativ wahllos geschieht.

Die kiirzeste und prignanteste Definition von »Reiseliteratur« findet sich
in »Harenbergs Lexikon der Weltliteratur«: »Bezeichnung fiir alle Arten von
Texten, die das Thema der Reise zum Inhalt haben.« Konstatiert wird »der
umfassende Bedeutungsspielraum« des Begriffs.* Inhaltlich unterteilt der Ar-
tikel in
1. den sachlich-wissenschaftlichen Reisebericht,

2. die literarische Reisebeschreibung,

3. den Reiseroman.

Weitere Untergruppen werden nach Thema (politisch etc.), Stil (realistisch
etc.) und Bezug zum Autor (autobiographisch etc.) gebildet.

Die bisher grundlichste Beschiftigung mit Bedeutung und Terminologie
von »Reiseliteratur/Reisebericht« findet sich immer noch in Manfred Links
Dissertation von 1963.” Das vielzitierte Werk ist heute so aktuell wie damals,
denn weder vor seinem Erscheinen noch danach hat jemand anderes eine
»prazise typologische und terminologische Abgrenzung der einzelnen auftre-
tenden Darbietungsformen« unternommen. Was Link uber eine der For-
schungsarbeiten zur Reiseliteratur sagt, kann im Prinzip fiir fast alle gelten,
auch die neueren. Die zahlreichen Aufsitze und Abhandlungen bleiben »bei
allem verdienstvollen Materialreichtum in der rein deskriptiven Aneinander-
rethung auch qualitativ sehr unterschiedlicher Werke stecken.«®

Link hat versucht, den eindrucksvollen Begriffswirrwarr (Reisebericht,
Reisebeschreibung, Reisenovelle etc.) zu ordnen und das Forschungsgebiet
einmal terminologisch abzustecken. Ebenso einleuchtend wie einfach ist sein
Vorschlag, unter Reiseliteratur alle Werke zu verstehen, in denen »Reise und
Reisen das konstituierende Stoff- und Handlungsfundament« sind.” Den so
definierten Bereich will er in vier Hauptgruppen unterteilt wissen:

1. »Reisefithrer und Reisehandbiicher.«

2. »Wissenschaftliche und populirwissenschaftliche Reiseschriften: Entdek-
kungs- und Forschungsberichte.«

3. »Reisetagebiicher, Reiseberichte, Reisebeschreibungen, Reiseschilderungen
und Reiserzihlungen.«

4. »Reisenovellen und Reiseromane.«

Die Stirke dieser Einteilung ist, dafl sie Gruppen aus den iiblicherweise be-

nutzten Begriffen bildet. Dennoch scheint sie gravierende Schwachstellen auf-

zuweisen. So sollen »fiktive« Reisebeschreibungen, die den »Gattungsgeset-
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zen der Novelle und des Romans« unterworfen sind, zur 4. Gruppe gezahlt
werden. Link ist zuzustimmen, daff man alle fiktionalen Texte, deren Protago-
nisten nicht automatisch mit dem Autor und dessen Meinungen identifizierbar
sind, in einer eigenen Gruppe zusammenfassen sollte. Warum beschrinkt Link
sich aber auf die Termini Novelle und Roman? Andere literarische Formen
miiften ebenfalls Bestandteil dieser Gruppe sein, ebenso der Begriff »Reise-
erzihlung«, den Link unter 3. subsumieren will. Eine Erzihlung ist in der
Literaturwissenschaft ein fiktionaler Text, keine Beschreibung des wirklich
Erlebten.® Und nur >wahre< Begebenheiten sollen doch die Gruppe 3 konsti-
tuieren.’

Wie angreifbar Links terminologisches Gebiude ist, offenbart ein noch ge-
nauerer Blick auf die 3. Gruppe. In der Hierarchie von fakten- bis erlebnis-
orientiert kommt die »Reiseerzahlung« hinter »Reisebeschreibung« und »Rei-
seschilderung«:

[...] dabei steht die ,Reisebeschreibung< noch dem Reisebericht nahe, wihrend die >Reise-
schilderung« bereits starker zur Reiseerzihlung tendiert. [...] Bei der Reiseerzihlung tritt der
Bezug zur auflersprachlichen Wirklichkeit des Rein-Faktischen zuriick, der Erzahler steht im
Vordergrund, er wihlt aus dem Reisestoff Episoden und Erzihlungen aus und figt Reflexio-
nen und autobiographische Bemerkungen hinzu [.. J°

Wieso ist fiir Link dann aber Heines »Reise von Miinchen nach Genuac,
trotz konstatierter »freier Behandlung« und relativ »geschlossener, episch in-
tegrierter Gesamtform«”, eine Reiseschilderung und keine Reiseerzihlung?
Was sind die konkreten Merkmale der beiden Formen, was bedeuten die Be-
griffe genau? Wenn man, sei es auch nur fiir eine einzelne Untersuchung, Ter-
mini normativ festlegen will, dann reicht es nicht, sie durch Anwendung auf
Werke Goethes oder Heines zu definieren oder von »Tendenzen« zu anderen
Begriffen zu sprechen.

Ein Symptom dafiir, daf8 auch Link keine endgiltige Ordnung in die von
ihm konstatierte »Begriffsverwirrung«” gebracht hat, ist bereits der Titel sei-
ner Dissertation. Er nennt sie »Der Reisebericht als literarische Kunstform«
und wihlt damit einen Terminus aus der 3. Gruppe, die er hauptsichlich un-
tersucht. »Reisebericht« ist aber nach Links Terminologie nur eine neben an-
deren gleichwertigen Kategorien, kein Obergegriff.

Es wire daher sinnvoller und praktikabler, bei der Kategorisierung nur
einen einzigen Begriff je Gruppe zu wihlen und diesen semantisch abzu-
sichern. Fine solche Gruppe kann durchaus noch einmal unterteilt werden.
Fine neue Terminologie sollte die Leser nicht im unklaren dariiber lassen, ob
nun die (Nicht-)Identitit von Autor und Erzihler, die Literarizitit eines Wer-



26 Stefan Neubaus - Warum sollen keine Poeten nach London fahren?

kes oder etwas ganz anderes das mafigebliche Unterscheidungskriterium dar-
stellt. Selbstverstindlich hat die Terminologie auf den bisherigen Modellen
aufzubauen bzw. diese weiterzuentwickeln. Ein erster Schritt dazu soll im
folgenden getan und dann am Beispiel der »Englischen Fragmente« Heinrich
Heines tiberpriift werden. Sie sind vom Autor als »Reisebilder« klassifiziert
worden — eine Bezeichnung, die bekanntlich Schule gemacht hat, die sich
aber, soviel sei vorweggenommen, als eine der méglichen Unterformen dem
literarischen Reisebericht wird zuordnen lassen. Als Differenzierungsmerk-
male der verschiedenen Gruppen sollen die Beziehung zwischen Autor und
Erzihler und der damit in Zusammenhang stehende Grad der Authentizitit
bzw. Fiktionalitit ausschlaggebend sein. Link hat bereits am Rande seiner Ar-
beit festgestellt, daf es sich bei fiktionalen Texten »stets um ein fingiertes, mit
dem Autor nicht mehr identisches Ich« handele —* wobei freilich diese Be-
hauptung keineswegs so absolut gilt. Die Identitit Autor — Erzihler (denn ein
solcher ist gemeint) darf zwar nicht als gegeben angesehen werden, ist aber
dennoch ganz oder teilweise méglich. Auch ein fiktionales Werk kann auto-
biographische Ziige tragen. Andersherum gilt das gleiche — primér autobio-
graphische Reiseberichte konnen teilweise Fiktion sein. Fiir seine Gruppen 1
bis 3 hat Link definiert, daf} hier das »Ich mit der Person des Autors iden-
tisch« sei.” Damit wird die in der Praxis verbreitete Moglichkeit, die Schilde-
rung eigener Erlebnisse mit fiktionalen Elementen zu mischen, nicht beriick-
sichtigt.

Betrachtet man Links Gruppen, dann liflt sich noch eine andere Unter-
scheidung im Hinblick auf das Verhiltnis Autor — Erzihler treffen. Reisefiih-
rer oder landeskundliche Werke (Gruppen 1 und 2) versuchen in der Regel,
grofitmogliche Objektivitdt zu wahren. Im Gegensatz dazu zeichnen sich
Reiseberichte der Gruppe 3 durch eine meist subjektive, personliche Sichtwei-
se aus, der Autor erzihlt iiber »seine« ureigensten Erlebnisse. Anders gesagt:
man kann davon ausgehen, daf} die Gattung der Reisefithrer und landeskund-
lichen Werke anstrebt, in komprimierter Form einen spezifischen oder allge-
meinen Wissensbereich so zusammenzufassen, daf} jeder andere, dem Objek-
tivititsgebot folgende Autor zu dem gleichen Ergebnis gekommen wire bzw.
der >durchschnittliche« Adressat genau die Informationen erhilt, die fiir ithn
am wichtigsten und niitzlichsten sind.

Das >Ich< gehort dennoch dazu, ob es nun auftritt oder nicht. Denn hinter
allen Informationen steht immer noch ein Autor, dessen Auswahl und Bewer-
tung das Werk bestimmt. Das ist anders bei Reiseberichten, in denen be-
stimmte Linder und Gegenden aus der als subjektiv erkennbaren Sicht einer
bestimmten Person geschildert werden. Nicht Fakten, sondern personliche
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Beobachtungen und Gefiihle stehen im Mittelpunkt. Es werden nicht nur Da-
ten und Beschreibungen aneinandergereiht. Oft ist die Darstellung mit einer
Klimax verbunden, um sie fiir den Leser interessanter zu machen. Solche
Werke sind nicht fir den Gebrauch des potentiellen Reisenden oder des Ge-
schiftsmanns geschrieben. Sie haben daher andere, voneinander aber oft ab-
weichende Ziele, kurz: eine Intention. Deshalb kann man zwar den Erzihler
zum Teil mit dem Autor identifizieren, doch kénnen kleinere oder gréfiere
Abweichungen zwischen den Erlebnissen des Autors und den Schilderungen
auftreten, je nachdem, ob die Intention des Reiseberichts solche Abweichun-
gen verlangt. Folglich ist eine genaue Priifung notwendig, bevor man fest-
stellt, der Autor habe dieses getan und meine jenes, obwohl es eigentlich hei-
flen miifite: Der Autor hat aus dem-und-dem Grund seinen Erzihler dieses
tun und ihn jene Meinung ausdriicken lassen.

Die beiden wichtigen Merkmale zur Unterscheidung von nicht-literarischem
und literarischem Reisebericht sind also, neben der Sprache, das erkennbare
(Nicht-)Streben nach objektiver Wiedergabe und das (Nicht-)Vorhandensein
eines Erzihlers. Entwickelt man auf dieser Basis eine Terminologie der Reise-
literatur®, dann sieht das so aus’:

1. Reisedokumentation.” Faktenorientierte Prosa der Reiseliteratur. Kennzei-
chen: Eine vom Autor (identisch mit dem Erzihler) erkennbar angestrebte
objektive Wiedergabe gesammelter und geordneter Informationen. Zu die-
ser Gruppe sind zu zihlen: Reisefiihrer, landeskundliche u.a. faktenorien-
tierte Werke mit wissenschaftlichem oder praktischem Nutzen.

2. Reisebericht.”® Erlebnisorientierte Prosa der Reiseliteratur. Kennzeichen:
Die Schilderung eigener, subjektiver Reiseerlebnisse durch einen Erzihler,
der mehr oder weniger mit dem Autor identisch ist. Es lassen sich zwei
Untergruppen bilden:

a) Journalistische Reiseberichte.” Hierzu gehoren auch Vorlaufer der Rei-
sereportage, die Informationen und Eindriicke allgemeiner und/oder
spezieller Natur aus der personlichen Sicht eines Betrachters vermittelt.

b) Literarische Reiseberichte.® Hiermit sind Werke gemeint, in denen der
Autor mehr Wert auf die Literarizitat seines Textes legt (z.B. durch Ver-
wendung von literarischen Stlmitteln) als auf Faktizitit. Er beabsich-
tigt die anspruchsvoll-unterhaltsame Unterrichtung seines Publikums.
Er bringt sich selbst mehr ein und schafft méglicherweise einen — ganz
oder teilweise fiktiven — Erzihler. Die — moglicherweise fiktionale —
Schilderung persénlichen Erlebens des Autors oder Erzihlers steht im
Mittelpunkt, tagesaktuelle Probleme werden zugunsten allgemeiner
und zeitloser Fragen vernachlissigt oder sind doch nur im Hinblick auf
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diese relevant. Der literarische Reisebericht hat eine Intention und ist
entsprechend sorgfiltig konzipiert.

3. Reisedichtung. Reiseliteratur im engeren Sinn, also die dichterische Umset-
zung des eigenen Wissens”™ iiber andere Orte und Linder oder die Schilde-
rung einer Reise in grofitenteils fiktionaler und literarischer Form. Autor
und Erzihler sind, wie bei jedem anderen literarischen Text, unbedingt zu
trennen; autobiographische Elemente diirfen aber nicht iibersehen werden.
Auch ist abzuwigen, ob die Reise wirklich den Text konstituiert oder ob
sie nicht nur als Handlungsgeriist eines fiktionalen Textes fungiert. Unter-
schieden werden konnen, je nach formaler Gestalt des Textes, als Unter-
punkte Reisenovelle, Reiseroman, Reiseerzihlung etc.

Natiirlich sind dies ideale Kategorien. So kann Objektivitit nur annihernd

erreicht werden, man muf} also von »angestrebter« oder »grofitmoglicher

Objektivitit« sprechen. Texte der Reiseliteratur konnen auch Mischformen

darstellen und dabei mehr der einen oder der anderen Gruppe zuneigen.

Uberschneidungen sind innerhalb der 2. Gruppe besonders hiufig. Dazu

kommt, dafl viele Werke dieser Gruppe in ihren dokumentarischen oder lite-

rarischen Ambitionen den Gruppen 1 oder 3 zuneigen.

Die skizzierte Terminologie bietet, so liickenhaft oder vage sie noch sein
mag, dem System Links gegeniiber einige Vorteile. Die an der Worterbuch-
semantik orientierte, daher konkrete und nachvollziehbare sprachliche Defi-
nition der Begriffe beispielsweise, oder die in sich schliissige Einteilung nach
dem wichtigen Verhiltnis Autor — Erzihler. Zudem wird durch wenige, rela-
tiv weit gefaflte Kategorien ein Begriffswirrwarr vermieden, ohne dafl aber die
eingefithrten Begriffe so allgemein sind, dafl sie sich nicht nutzbringend ver-
wenden lieflen. Welches Werk nun wo einzuordnen ist, muf! von Fall zu Fall
entschieden werden. Zuerst sind >auflere« Merkmale zu beachten: In welchem
Medium ist der Text erschienen (Buch, Zeitung 0.4.)? Wie hat der Autor sei-
nen Text bezeichnet, z.B. als >Reisebericht« oder als >Roman<> Wird dem Text
in der Einleitung ein hohes Mafl an Objektivitit und Genauigkeit zugespro-
chen? Welche Themen werden behandelt? Wie authentisch sind die Schilde-
rungen? Werden hdufig Namens- und Ortsangaben verwendet, finden sich
genaue Ortsbeschreibungen oder statistische Angaben? Gibt es Quellenhin-
weise ?

Auch auf >innere< Textmerkmale ist zu achten. Welcher Sprachstil 1afit sich
ermitteln? Werden viele Stilmittel verwendet? Finden sich wortliche Rede,
Adjektive, Konjunktive, Fremdworter etc.? Wie sieht der Satzbau aus? Wie
ist der Text aufgebaut? Gibt es einen vom Autor erkennbar unabhingigen Er-
zahler? Wie hoch ist der Grad an Aktualitat, an Objektivitit? Deckt sich die
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persénliche Reiseerfahrung des Autors mit dem, was erzahlt wird? Hat der
Text eine iiber die reine Informationsvermittlung hinausgehende Intention?

Ohne daf} die Bedeutung dieser Kriterien einzeln erlautert werden mufi, diirf-
te erkennbar geworden sein, daf} sich mit ihnen ein Text der »Reiseliteratur« in
eine der Kategorien einordnen lassen wird. An einem bekannten Beispiel soll
im folgenden versucht werden, die Kategorisierung mit ihrer Einfiihrung der
Begriffe der Fiktion, des Erzihlers und der Autorintention nutzbringend an-
zuwenden. Die Interpretation der »Englischen Fragmente« mochte sich im
Idealfall als ein erstes Modell fiir die Interpretation von Reiseliteratur allge-
mein verstanden wissen.

Das Beispiel Heine: Biographisches, Forschungsstand

Heines Beitrag zum Reisebericht iiber Grofibritannien sind die »Englischen
Fragmente« von 18282, die 1831 als Schlufiteil des vierten und letzten Bandes
der »Reisebilder« veroffentlicht wurden. Die »Fragmente« entstanden nach
einem viermonatigen Aufenthalt in England bzw. hauptsichlich in London,
der von Mitte April bis Mitte August 1827 dauerte.”

Klaus Pabel hat ausgefithrt, dafl wahrscheinlich Walter Scotts Napoleon-
Biographie Heine den Anstof zu seinen »Fragmenten« gegeben habe.” Sollte
man dann die »Englischen Fragmente« vielleicht als Gegenschrift zu Scotts
Werk betrachten? Auch hat Pabel angedeutet, dafl es Heine in diesem wie in
anderen Texten gar nicht primir um das von ihm besuchte Land gegangen
sein soll:

Wie in Italien ist [in England] die leitende Frage: Wie nah oder wie fern ist man der Emanzi-
pation, fiir die Napoleon Heines ambivalente, zum Mythos gewordene Symbolgestalt ist. In
Napoleon bleibt der Gedanke an die Franzésische Revolution [...] stindig gegenwirtig. [...]
Unter dieser Perspektive trigt alles Beobachtete das Zeichen der Gegnerschaft oder Sympa-
thie fiir die Emanzipation, erscheint jede Person in der Rolle des Opfers oder Nutznieflers
der Unterdriickung. Die Aktualitit der Revolution ist noch nicht verloren, im Gegenteil:Der
permanente heimliche Vergleich mit ihr, die stillschweigende Orientierung an einer universa-
len Revolutionsgeschichte, deren Heros Napoleon ist, hebt die Fragmente in den Reflexions-
stand historischer Allgemeinheit.”

Gerhard Hohn hat angemerkt, Heines Reisebilder seien der Ausloser fiir die
Ausbildung eines kritischen Reisebericht-Typs gewesen, der »politischen Ein-
fluR ausiiben will, im Unterschied zur blof8 informatorischen, unterhaltenden
oder gar kompensatorischen Funktion.« »Reiseliteratur« sei erst seit Heine
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[-..] zum bevorzugten Organ der literarischen Opposition [geworden], weil sie auf dem zu-
néchst unterhaltsamen und fiir die Zensur nicht sofort erkenntlichem Umwege tiber die Be-
schreibung fortgeschrittener und fremder dann um so leichter scharfe Kritik an den zuriick-
gebliebenen, eigenen Verhiltnissen erméglichte.?®

Das von Héhn benannte Verfahren ist schon mindestens ein halbes Jahrhun-
dert frither gebrauchlich gewesen. Hier ist die Formulierung von Wolfgang
Preisendanz, der von einer ideologischen »Brille« Heines spricht, zutreffen-
der: »Diese Literarisierung des politischen Berichts nun ist das Korrelat einer
Politisierung der Literatur, die Heine wohl am vorziiglichsten, aber keines-
wegs allein vertritt.«”

Doch nicht alle Heine-Forscher sehen in den »Englischen Fragmenten«
einen Reisebericht, der auch politische Wirksamkeit entfalten will. Etwas rat-
los scheint Alfred Opitz in seinem Kommentar »Das Englandbild Heines vor
1827«. Einerseits beschreibt Opitz Heines politische Attacken als Ausflufl
einer »prophetischen Dichtergabe« — so sei Heines Selbstverstindnis gewesen.
Andererseits stellt Opitz fest, Heine habe versucht, mit den »Fragmenten«
gegen das positive Englandbild der Deutschen anzuschreiben. Im »Mittel-
punkt« des Reiseberichts steht fiir Opitz aber nicht die Politik, sondern »die
moderne Grofistadt als soziales Problem«.?

Viele Forscher vertreten — zumeist implizit — die These, Heine habe in er-
ster Linie seine Eindriicke wiedergeben wollen.”” Gerhard Weifl, der »Heines
Englandaufenthalt« untersucht hat, meint sogar, daf§ es sich bei den »Engli-
schen Fragmenten« um eine Sammlung »gewissenhaft und umsichtig« verfafi-
ter, »packender Reportagen« handele, geschrieben von einem »treuen Chro-
nisten«.”

Es tauchen nun Fragen auf: Hat sich Heine um Objektivitit bemiiht?
Oder ist es ihm um eine subjektive Bestandsaufnahme zu tun gewesen? Hat
er publizistisch fiir eine Lésung der >sozialen Fragen« eintreten wollen? Oder
haben die »Englischen Fragmente« noch eine andere politische Intention?
Wenn ja, welche, und wie stark tritt sie hervor?

Ein Land der Freiheit? Das erste Kapitel

Bereits der Aufbau der »Englischen Fragmente« lif}t wichtige Schliisse auf die
Absicht des Autors zu. Im »Gesprich auf der Themse«, dem ersten Kapitel,
wird der Ich-Erzihler als zeittypischer Anglomane vorgestellt: »Land der
Freyheits, rief ich, »ich griiffe dich!« Der folgende Lobgesang auf die briti-
sche Freiheit hat in seiner Klischeehaftigkeit stark satirische Ziige (DHA VII/I,
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S.209). Der sich auf der Fihre dem Erzahler zugesellende »gelbe Mann« sagt
dem, wie er ihn bezeichnet, »jungen Enthusiasten« bereits voraus: »Sie wer-
den nicht finden, was Sie suchen.«« Die britische Freiheit sei nur eine hius-
liche, die einfachen personlichen Rechte verbiirgende. Der gelbe Mann weist
seinen Schiitzling darauf hin, daf§ er nach Frankreich hitte gehen sollen:

Ist nun bey den Englindern das meiste Bediirfniff nach personlicher Freyheit, so mochte
wohl der Franzose im Nothfall diese entbehren kénnen, wenn man ihn nur jenen Theil der
allgemeinen Freyheit, den wir Gleichheit nennen, vollauf genieflen lifit. Die Franzosen sind
kein hausliches Volk, sondern ein geselliges [...; es ...] treibt sie zum Gesellschaftsleben, und
dessen erste und letzte Bedingung, ja dessen Seele ist: die Gleichheit (DHA VII/L, 210).

Schon diese Anfangspassage hat fiktionalen Charakter. Der Autor ist nicht
mit dem naiven Erzihler identisch, eher schon ist der »gelbe Manne, eine
offenbar erfundene Figur, das Sprachrohr Heines. Fiir die grofle Fiktionalitat
des Textes >spricht« auch die wértliche Rede. Bedenkt man, dafl es schon vor
1828 iiblich gewesen ist, die Reise nach England als Fahrt in die Freiheit zu
schildern, dann 148t sich der Anfang der »Englischen Fragmente« als Parodie
auf gingige Klischees verstehen.

Was der »gelbe Mann« vorausgesagt hat, trifft dann auch ein. Der Ich-
Erzihler findet keine seiner hochgesteckten Erwartungen erfillt und verliert
seine naiven Ziige. Dieser Erzihler ist wohl als Identifikationsfigur konzi-
piert, mit der zusammen der Leser etwas >lernenc« soll, und zwar, dafl in Eng-
land nicht alles Gold ist, was glinzt. Betrachtet man die nun Schlag auf
Schlag folgende, substantielle Kritik an den Briten und ihrem Land, dann ent-
wickelt sich der Text zu einer Art Essay iiber die britische Unfreiheit im Ver-
gleich zu Frankreich, das fiir die Konzeption einer idealen Freiheit steht.” Sa-
tirische Seitenhiebe auf die Deutschen fehlen dabei nicht. Ein Vergleich, den
der »gelbe Mann« im ersten Kapitel anstellt, gibt dem Leser bereits erste
deutliche Hinweise auf die politische Intention des Textes: »Der Englinder
liebt die Freyheit wie sein rechtmafiges Weib [...] Der Franzose liebt die
Freyheit wie seine erwahlte Braut. [...] Der Deutsche liebt die Freyheit wie
seine alte Grofimutter«« (DHA VII/L, 211). Solch geistreiche Polemik richtet
sich in erster Linie gegen die deutschen politischen Verhaltmisse, die verande-
rungsunwilligen Deutschen werden der Lacherlichkeit preisgegeben. Wenn
der Erzihler dann vorgibt, eine irrationale Vorliebe fiir seine Heimat zu ha-
ben, macht er sich iiber seine riickstindigen Landsleute lustig:

Kaum verlor ich den Anblick der deutschen Kiiste, so erwachte in mir eine kuriose Nachlie-
be fiir jene teutonischen Schlafmiitzen- und Periickenwilder, die ich eben noch mit Unmuth
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verlassen, und als ich das Vaterland aus den Augen verloren hatte, fand ich es im Herzen
wieder (DHA VII/I, 212).

Das erste Kapitel enthilt bereits das Programm der »Englischen Fragmente«.
Ein exemplarischer deutscher »Traumer« (DHA VII/I, 212) wird aufgeweckt,
die britische Freiheit entlarvt sich ihm als Mythos. Er lernt, daf} die politi-
schen Ideale nicht auf der Insel, sondern in Frankreich zu suchen sind.

Wie geschickt Heine literarische Mittel einsetzt, um Grofibritannien und
sein System abzuwerten, zeigt der Kapitelschlufl: »Das ist der Tower!« rief
plotzlich einer unserer Reisegefihrten, indem er auf ein hohes Gebiude zeig-
te, das aus dem nebelbedeckten London, wie ein gespenstisch dunkler Traum,
hervorstieg« (DHA VII/], 213). Das erste, was der Erzahler bei seiner Ankunft
von England bzw. London sieht, ist nicht zuféllig der Tower. Er steht da als,
die Formulierung »gespenstisch dunkler Traum« deutet bereits darauf hin,
Symbol absolutistischer Gewaltherrschaft.”? Aus dem Nebel der britischen
Vergangenheit steigen die Erinnerungen an vergangene Grausamkeiten auf
und mahnen den Besucher, sich nicht im Land der Freiheitstradition zu wah-
nen. Ein stirkerer Kontrast zwischen Kapitelanfang und Kapitelende ist wohl
kaum denkbar. Auf die Erwartung der Freiheit, die mit Licht assoziiert
wird®, folgt beim Niherkommen die Wahrnehmung extremer Unfreiheit, ver-
sinnbildlicht durch eine visuelle Beschrinkung (Nebel, Dunkelheit) und das
»wie ein Traum« anmutende, aber konkret vorhandene, steingewordene Sym-
bol blutigster Tyrannei.

Die Kebrseite der Medaille

Wenn sich der Erzihler in den nichsten beiden Kapiteln mit »London« und
»den Englindern« beschiftigt, so wandelt er auf ausgetretenen Pfaden. Die
ungeheure Grofle der Hauptstadt London und die Nationaleigenschaften der
Briten sind stets Gegenstand der Betrachtung und der Risonnements gewesen.
Die »Englischen Fragmente« aber wollen nicht bereits Beschriebenes erneut
beschreiben, sondern die Kehrseite der Medaille, die bisher vernachlassigten
negativen Aspekte des so oft Gelobten herausarbeiten. Die parodistische
Grundstruktur wird beibehalten. Der Erzihler weckt bei seinen Lesern zuerst
die Erwartung, daf8 die iiblichen Lobeshymnen folgen werden. Dann wandelt
er das positive Vorzeichen in ein negatives um:

Ich habe das Merkwiirdigste gesehen, was die Welt dem staunenden Geiste zeigen kann, ich
habe es gesehen und staune noch immer — noch immer starrt in meinem Gedéchtnisse dieser
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steinerne Wald von Hiusern und dazwischen der dringende Strom lebendiger Menschenge-
sichter mit all ihren bunten Leidenschaften, mit all ihrer grauenhaften Hast der Liebe, des
Hungers und des Hasses — ich spreche von London (DHA VIV, 213).

Das traditionelle Staunen der Reisenden angesichts der Londoner Superlative
fiihrt nun plétzlich nicht mehr zu uneingeschrinkter Bewunderung — im Ge-
genteil. Die Metapher »steinerner Wald« steht fiir leblose Uniformitit. Damit
kontrastieren die auch uniformen (»Strom«), aber lebendigen »Menschenge-
sichter«, deren Leben freilich nur in »Leidenschaften« besteht, die mit »grau-
enhafter Hast« befriedigt werden miissen. Die Grofie Londons ist lediglich,
wie der Erzihler hinzufiigt, eine »kolossale Einformigkeit«. Nichts Liebens-
wertes haftet den »maschinenhaften Bewegungen« — erneut eine Metapher der
Leblosigkeit — der Menschen an, kurz: »dieses iibertriebene London erdriickt
die Phantasie und zerreifit das Herz.« Das Diktum »Aber schickt keinen Poe-
ten nach London!« ist als Warnung an alle zu verstehen, die sich Phantasie
und Herz bewahrt haben (DHA VII/I, 214). Eine solch gigantische, un-
menschliche Stadt hat keinen poetischen Reiz mehr, sie kann bestenfalls dem
»Philosophen« als Studienobjekt dienen (DHA VII/I, 213).

Es kommt aber noch schlimmer. Wegen seiner »Grofipralerey«, die sich in
der Finanzierung von Kriegen und Kénigen duflert, mufl »John Bull<* Tag
und Nacht Geld verdienen, und deshalb »rennt und liuft« alles schnell
durcheinander (DHA VII/I, 214), und zwar so riicksichtslos, dafl »die besten
Kameraden fiihllos einer iiber die Leiche des andern dahineilen«. Gegen die-
sen schrecklichen Anblick hat die riickstindige Heimat noch ihre Vorziige:
sWie viel heiterer und wohnlicher ist es dagegen in unserem lieben Deutsch-
land!« (DHA VII/I, 215) Freilich ist auch das ironisch gemeint. Wenn es in
Deutschland etwas besser ist als in dem >extrem furchtbaren< Groffbritannien,
dann ist das immer noch schlimm genug. Der Erzihler fiigt Bemerkungen
hinzu, die zeigen, dafl Deutschland ihm keinesfalls als Ideal erscheint. Dort
werde beispielsweise jedes »vornehme Liimpchen oder Vicelimpchen« mit
tiefer Verbeugung begrifit (DHA VII/L, 215).

Nach der Skizzierung des Londoner Gesamtbildes beginnt der Erzihler
mit der Analyse der einzelnen Bestandteile. So liefert er Erklirungen, weshalb
fritheren Besuchern die Stadt iiberhaupt imponieren konnte. Wegen der »un-
absehbaren Menge« gleichférmiger Hauser zum Beispiel (DHA VIVI, 215),
oder wegen des Anblicks der Kaufliden, in denen die Kunst der Beleuchtung
bzw. der Aufstellung und die Qualitit der Produkte »den grofiten Effekt«
machen (DHA VII/1, 216). Geschickt wird das gleichmaflig glinzende Aufere
der Geschifte mit der traurigen Gleichférmigkeit der anderen Londoner
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Hiuserfassaden kontrastiert. Bemerkungen zur noch traurigeren Ungleichheit
der Bewohner dieser Hiuser schlieen sich an. Das »Elend« im »kothigen
London« wiirde der Fremde, der »nicht just in die eigentlichen Pébelquartie-
re gerithe, gar nicht mitbekommen. Nur der Hunger bewege den Armen,
sich an die StraRe zu stellen und den »auf hohem Rofl« — ein bezeichnendes
Bild — einherreitenden »miifligen Lord« flehend anzusehen (DHA VII/I, 217).
»Arme Armuth! wie peinigend muff dein Hunger seyn, dort wo Andre im
hohnenden Ueberflusse schwelgen!« Und weiter heiflt es:

Wohl hast du [der Arme] Recht, wenn du dich zu dem Laster und dem Verbrechen gesellst.
Ausgestofiene Verbrecher tragen oft mehr Menschlichkeit im Herzen, als jene kiihlen, unta-
delhaften Staatsbiirger der Tugend [...] (DHA VII/L, 2171.)

Nach dem Wirkungsprinzip der Satire werden hier die tradierten Vorstellun-
gen auf den Kopf gestellt. Der »untadelhafte Staatsbiirger« wird zum Verbre-
cher, weil er andere hungern 138, und der Verbrecher wird zum Vertreter der
»Menschlichkeit«, weil er sich keines so grausamen Verbrechens schuldig
macht.

Gott Napoleon und die britischen Lésterer

Die skizzierte Kritik dient gleichzeitig als Uberleitung zum nichsten Kapitel
»Die Englinder«, das weitere Defizite des Nationalcharakters geiffelt. Der
Erzihler berichtet, er habe einen Englinder getroffen, der sich zu einer Un-
terhaltung herabgelassen habe, sogar auf Franzésisch. Dem vermeintlich posi-
tiven Erlebnis folgt die Desillusionierung auf dem Fufie — der Mann habe nur
deshalb mit dem fiir ihn Fremden gesprochen, um sich »in der franzdsischen
Sprache zu iiben« (DHA VII/], 219).

Bevor sich der Erzihler in den Kapiteln fiinf bis neun, getreu der Devise:
»je wichtiger ein Gegenstand ist, desto lustiger mufl man ihn behandeln«
(DHA VII/1, 256), auch mit dem politischen System Grofibritanniens satirisch
auseinandersetzt, greift er »Britanniens grofiten Dichter« an (DHA VII/,
223). Das vierte Kapitel der »Fragmente« ist mit dem Titel des Buchs uber-
schrieben, an dem die Kritik festgemacht werden soll: sThe life of Napoleon
Buonaparte by Walter Scott« (DHA VII/L, 222).”* Scott wird, das Schicksal
seiner zuvor ihnlich bewerteten Landsleute teilend, als geldgierige Krimer-
seele dargestellt (DHA VII/I, 2221.). Der eigentliche Vorwurf an den Schotten
ist aber »die Listerung eines Gottes«, der Versuch, mit einer falschen, weil
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kritischen Darstellung des Franzosenkaisers Geld zu verdienen. Ebenso sar-
kastisch wie apodiktisch wird festgestellt: »Die Englinder haben den Kaiser
blof ermordet, aber Walter Scott hat ihn verkauft« (DHA VII/I, 225).

Im vorletzten Kapitel der »Fragmente« wird noch einmal auf die britische
Schuld am Untergang Napoleons bezuggenommen. Diesmal wird jener Mann
zur Zielscheibe, der Napoleon zu Fall gebracht hat: der Herzog von Welling-
ton. »Wir sehen in thm nur den Sieg der Dummbeit iiber das Genie — Arthur
Wellington triumphirt, wo Napoleon Bonaparte untergeht!« (DHA VI,
259) Napoleon als Gott und Genie, seine Feinde Scott und Wellington als
dumme Listerer — der Erzihler bezieht klar Position, fiir solche Attacken ver-
zichtet er auf jede satirische Verkleidung.

Das Land der Tyranne:

Das letzte Kapitel, betitelt »Die Befreyung, ist die Vision einer Revolution,
cines Endes der angeblichen britischen Adelsdiktatur. Zunichst wird noch
cinmal, diesmal aber im Gegensatz zum ersten Kapitel unverbliimt, die in
Grofibritannien herrschende >Tyrannei< beschrieben:

[...] kein Tyrann vom Continente wiirde aus Willkihrlust so viel Taxen erpressen, als das
englische Volk von Gesetzwegen bezahlen mufi, und kein Tyrann war jemals so grausam wie
Englands Criminalgesetze, die tiglich morden, fir den Betrag eines Schillings, und mit
Buchstabenkilte (DHA VII/I, 266).

Von der vielgepriesenen britischen Freiheit hilt der Erzahler der »Englischen
Fragmente« also nichts. Die »Taxen« und die grausamen »Gesetze« sind fir
ihn Beweis genug, dafl das Land unter einer grausameren Tyrannei zu leiden
hat als die kontinentaleuropiischen Linder, in denen man bisher, folglich
falschlicherweise, Grofibritannien als politisches Vorbild betrachtet hat. Denn
selbst »der diimmste Schneider in England kann voraussehen, daf} iiber kurz
oder lang das alte Staatskleid in triibseligen Fetzen auseinander reifit«
(DHA VII/I, 266).

Am Schluf} der »Fragmente« sagt der Erzihler deutlich, woran ihm gelegen
ist. Hier schliefit sich der Kreis, die Erwihnung der »Freiheitsreligion« weist
zuriick auf das Trugbild britischer Freiheit, das am Anfang des Aufsatzes auf-
schien. Die wahre Freiheit ist, das hat der Leser schon lingst gemerkt, ganz
woanders zu suchen:
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Ja, ich wiederhole die Worte, womit ich diese Blétter eroffnet: die Freyheit ist eine neue Re-
ligion, die Religion unserer Zeit. [....] Die Franzosen sind aber das auserlesene Volk der neu-
en Religion, in ihrer Sprache sind die ersten Evangelien und Dogmen verzeichnet, Paris ist
das neue Jerusalem, und der Rhein ist der Jordan, der das geweihte Land der Freyheit trennt
von dem Lande der Philister (DHA VII/I, 269).

Die Intention des Reiseberichts

Nicht nur ist alles in Groflbritannien schlimmer als auf dem Kontinent, auch
mufl dort bald mit einem Umsturz der Verhiltnisse gerechnet werden. Die
Klimax des Textes besteht in einer immer deutlicher hervortretenden Kritik
an dem britischen System, mit dessen positivem Image in Deutschland Heine
nun Schluf} machen will. Hinter seinem Lob Napoleons und Frankreichs ste-
hen die Ideale von >Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit<:

»Ich spreche von der franzésischen Revoluzion, jener Weltepoche, wo die Lehre der Frey-
heit und Gleichheit so siegreich emporstieg aus jener allgemeinen Erkenntifiquelle, die wir
Vernunft nennen« (DHA VII/I, 2661.).

Indem er an diese >vernunftreiche« Epoche der franzésischen Geschichte erin-
nert, will Heine seinen Lesern eine Alternative zum britischen Freiheitsmo-
dell bieten. Ubrig bleibt ein Paradoxon: Heine kritisiert Lander und Perso-
nen, um die es ihm eigentlich gar nicht geht. Der Bezug auf Grofibritannien
und Frankreich dient dazu, die Idee der Volkssouverénitit an einem Negativ-
und einem Positivbeispiel festzumachen. Das »Schluffwort« des Textes, die
Anrede an die Leser, bestitigt die Vermutung, dafl Lander und Personen in
erster Linie eine Stellvertreterfunktion haben: »Denn du, mein Volk, bist der
wahre Kaiser, der wahre Herr der Lande« (DHA VII/], 272).

An manchen Textstellen liefRe sich Heines polemische Kritik durchaus auf
ihn selbst anwenden, z.B. wenn mit Blick auf Grofibritanniens Schuld am To-
de Napoleons ausgerufen wird:

Ach! gilt doch der Kampf auch jenen Erbfeinden der Wahrheit, die so schlau den guten Leu-
mund ihrer Gegner zu vergiften wissen, und die sogar jenen ersten Bergprediger, den rein-
sten Freiheytshelden, herabzuwiirdigen wufiten [...] (DHA VII/I, 267).

Indem Heine seinem Erzihler solche pathetischen Sitze in den Mund legt,
»vergiftet« er ebenfalls den »Leumund« seiner »Gegner«, mag er sich auch als
Hiiter der Wahrheit fithlen. Beriicksichtigt man aber, gegen welche michtigen
konservativen Krifte Heine und die wenigen anderen, meist unterdriickten
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und verfolgten Oppositionellen der Zeit ankimpfen mufiten und wie wenig
Moglichkeiten ihnen fir diesen ungleichen Kampf zur Verfiigung standen,
dann wird man Heine die Legitimation, zu solch drastischen publizistischen
Mitteln greifen zu diirfen, freilich nicht absprechen wollen. Nur sollte man
ein Werk wie die »Englischen Fragmente« anders lesen und beurteilen als an-
dere, weniger durch politische Intentionen bestimmte Texte.

7 usammenfassend 138t sich also folgendes feststellen: Heines nach literari-
schen Prinzipien geformter Reisebericht (einordbar in Kategorie 2b, s.0.) ist
eine Parabel auf sein eigenes Land. Heine will seine Leser dazu aufrufen, po-
litisch etwas zu verindern, aber nicht, indem sie dem britischen, sondern in-
dem sie dem franzosischen Beispiel folgen. Erzihler und Autor der »Engli-
schen Fragmente« sind verschiedene Personen, es lassen sich aus diesem einen
Text nur sehr bedingt Schliisse ziehen, wie die privaten Ansichten Heines aus-
gesehen haben. Auf eine genauere Untersuchung des Heineschen Englandbil-
des, das mit dieser Analyse der »Englischen Fragmente« nur sehr unzurei-
chend erfafit sein diirfte, mufl aus Platzgriinden freilich verzichtet werden.*
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Beispiele von »joumalistischen Reiseberichten« liefern die grofien Tages- und Wochenblatter ge-
nug, und zwar in der Regel in Form von Artikeln in den Reisebeilagen.

2 Der Begriff »Literatur« wird hier in der engeren Bedeutung als »Sprachkunstwerke« bzw.
»Dichtung« verwendet. Vgl. das Metzler Literatur-Lexikon [Anm. 2], S. 273. Im Unterschied zum
»journalistischen Reisebericht« handelt es sich also um Texte, die von ihrer sprachlichen und/
oder inhaltlichen Substanz zur »Dichtung« zu rechnen sind. Zu dieser Gruppe gehéren Texte wie
Goethes »Italienische Reise« oder Fontanes »Wanderungen durch die Mark Brandenburg«.

2 Es kann sich auch um angelesenes Wissen handeln. — Ein prominentes Beispiel fiir Reise-
dichtung wire Laurence Sternes »Sentimental Journey« von 1768.

2 Vgl. den Abdruck in: DHA VII/I u. VIV/IL

B Vgl. hierzu Gerhard Weil: Heines Englandaufenthalt (1827). In: HJB 1963, bes. S.5 u. 28.

% Vgl. Klaus Pabel: Heines »Reisebilder«. Asthetisches Bediirfnis und politisches Interesse am
Ende der Kunstperiode. Miinchen 1977, S. 232.

% Ebd., S.232f.

% Beide Zitate: Gerhard Hohn: Heine-Handbuch. Zeit, Person, Werk. Stuttgart 1987, S. 151.

7 Vgl. Wolfgang Preisendanz: Heinrich Heine. Werkstrukturen und Epochenbeziige. Stuttgart
1973 (= UTB 206), S.47 (»Brille«) u. 93 (Zitat). Ein Beispiel fir den frithen, die Zensur umgehen-
den und dem eigenen Land den Spiegel vorhaltenden Reisebericht wire: Johann Wilhelm von
Archenholtz: England und Italien. 3 Binde. Karlsruhe *1787.

%Ygl. den Kommentar von Opitz im Apparat der Heine-Ausgabe [Anm. 22], S. 1655—1660.
Ahnlich urteilt auch Fritz Starke: Heine habe mit den »Englischen Fragmenten« vor allem die
kapitalistische »Entfremdung des Menschen« darstellen wollen. Vgl. Starke: Zeitkritik in Hein-
rich Heines »Englischen Fragmenten«. Unterrichtsentwurf zu einem fast vergessenen Feuilieron.
In: Diskussion Deutsch. Jahrgang 9. 1978, S. 106.

2 st alle Forscher haben Heine attestiert, dafl er sich bemiiht habe, den tatsichlichen Ver-
hiltnissen in England gerecht zu werden. Vgl. ein frithes und ein neueres Beispiel: Kurt Stern-
berg: Heinrich Heines geistige Gestalt und Welt. Berlin 1929, S. 74; Jeffrey L. Sammons: Hein-
rich Heine. Stuttgart 1991 (= Sammlung Metzler. Realien zur Literatur, Band 261), S. 53f.

* Vegl. Weil [wie Anm. 23], S. 29.

3 Heine meint nicht die damalige politische Lage in Frankreich, sondern die Ideale der Fran-
zosischen Revolution.

2 Das paflt sehr gut zu der von den folgenden Kapiteln der »Fragmente« breit ausgemalten
britischen »Tyranney«. Auf diesen Symbolcharakter des Towers hat bereits hingewiesen: Carolyn
Oglesby Becker: From the Jacobins to the Young Germans: The Liberal Travel Literature in Ger-
many from 1785 to 1840. Wisconsin 1974 (= Diss. Masch.), S. 167.

> \g DH_-\ VII/L, 209: »Sey mir gegriifit, Freyheit, junge Sonne der verjiingten Welt!« etc.

* Im 18. und 19. Jahrhundert dibliche Bezeichnung fiir >den< Briten. Der Name stammt aus
einem W—" des Autors John Arbuthnot mit dem Titel »The History of John Bull« von 1712.

*# Ein Vergleich mit einer Scot-Biographie von 1864 zeigt, dafl es im 19. Jahrhundert auch an-
dere Ansichien zls die Heines gegeben hat. Karl Elze hélt Scotts Napoleon-Blographxe fir ein
groflartiges Geschichsbuch, dem ein griindliches Quellenstudium vorausgegangen sei und das,
otz der bekannten Vorurteile Scotts, nicht einseitig oder parteiisch ausgefallen sei. Vgl. Elze: Sir
Walter Scott. 2. Band. Dresden 1964, S. 185 ff.

* Alfred Opitz hat 1986 festgestellt: Die Frage nach den Voraussetzungen von Heines Eng-
landbild bleibr bestehen«. Vgl. den Apparat der Heine-Ausgabe [Anm. 22], S. 1658.
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