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L.

Dekonstruktion nationaler Mythologeme:
Heinrich Heine und Deutschland

Von Stefan Neuhaus, Bamberg

Vorbemerkung!

Der US-amerikanische Germanist Robert C. Holub nennt den 1797 geborenen
und 1856 im Pariser Exil gestorbenen Heinrich Heine »the best known German
author of the nineteenth century and one of the few German authors of his age 1o
achieve worldwide recognition.«? Das war nicht immer so, Heines Stellung in der
deutschsprachigen Literatur ist bekanntlich das Produke ciner beispiellosen Renais-
sance nach 1945. Ein Unbehagen an der relativ jungen Idolisierung Heines hat im
gleichen Band wie Holub ein anderer amerikanischer Literaturwissenschaftler, Jef-
frey L. Sammons, geduflert. In der Tat ist zu fragen, ob man das kritische Poten-
zial Heines, indem man ihn immer stirker kanonisiert, nicht zwangsliufig auch, zu-
mindest teilweise, neutralisiert.# Das kritische Potenzial wird besonders in Heines
Behandlung des deutschen Nationalismus deudich, der hier am Beispiel eines mo-
dernen Mythosbegriffs nachgegangen werden soll.

Interessanterweise spielt das Thema >Heine und Deutschland, obwohl es einer
der wichdgsten Griinde vor 1945 war, um Heine abzulehnen, in der neueren Re-
zeption keine signifikante Rolle mehr. Die Diskreditierung der deutschen Nation
durch den Nationalsozialismus kann diesen Paradigmenwechsel nur teilweise er-
kldren. Denn noch immer gibt es, anders lautenden Befunden und Diskussionen
zum Trotz, in Deutschland ein starkes Nationalgefiihl. Seiner metaphysischen
Dimension entkleidet, manifestiert es sich vor allem im Stolz auf wirtschaftliche
Leistungen und die entsprechenden Tugenden, die sdenc Deutschen zu solchen
Leistungen befihigen. Ein Beispiel ist der Glaube, dass deuesche Autos die besten
in der Welt sind. Dieser Glaube ist so stark, dass er sich weltweit ausgebreitet und
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die deutsche Automobilindustrie von einem Exportboom zum nichsten gefiihre

hat. Dabei sind japanische Autos deutlich zuverldssiger, britische Autos exldusiver,

amerikanische Autos luxuritser und franzosische Aucos komfortabler. Bei Lichte
beschen sind deutsche Autos in erster Linie — teurer.

Der Glaube an die Uberlegenheit des deutschen Automobils lisst sich zutref-
fender als Mythos bezeichnen. Roland Barthes hat in seiner programmatischen
Schrift »Mythen des Alltags« den Charakter des Mythos beschrieben. Der Mythos
macht nur dann Sinn, wenn man ihn als gegeben annimmt und nicht hinterfrage.
Sobald man versucht, nicht nur seine Bedeutung, sondern auch die Motivation fir
seine Existenz zu ermitteln, offenbart sich der Mythos als isrational und zweck-
bestimmt. An unserem Beispiel lisst sich die Struktur und Funktion des Mythos
exemplarisch nachvollziehen. Deutsche Autos gelten als die besten der Wele. Was
aber bedeuter das? Deutsche Autos kisnpen nur die besten sein, wenn sie Figen-
schaften besitzen, die sie von anderen Autos abheben. Bei niheremn Hinsehen wird
man feststellen,

1. dass es keine »deutschen Autos« gibt, sondern Autos verschiedener Firmen, die
global operieren und in der ganzen Welt produzieren;

2. dass deutsche Autos keineswegs besser sind. Das wohl wichtigste Kriterium zur
Beurteilung von Qualitit diiefte die Haltbarkeit und Zuverldssigkeir eines Autos
sein. In der Pannenstatistik des deutschen Automobilclubs ADAC und in den Aus-
wertungen des Technischen Uberwachungs-Vereins (TUV), bei dem in Deutsch-
land alle zwei bis drei Jahre jedes Auto auf seine Verkehrssicherheir iiberpriift
werden muss, finden sich die deutschen Fabrikate in der Regel im Mittelfeld
oder unteren Bereich, die meisten Spitzenplitze erobern Jahr um Jahr die japa-
nischen Autcbauer.

Was aber hat das deutsche Auto mit Heine zu tun? Zu Heines Lebzeiten, im
19. Jahrhundert also, hief} der wichtigste Mythos, und zwar nicht nur in Deutsch-
Jand, »Nation:. Die Franzésische Revolution von 1789, das von Napoleon herbei-
gefithrte Ende des Heiligen Rémischen Reiches Deutscher Nation und die soge-
nannten Befreiungskriege schufen ein neues politisches Klima, Es entstanden die
beiden Hauptforderungen des Biirgertums in den ehemaligen Teilstaaten des unter-
gegangenen Reiches: eine Verfassung und ein Zusammenschluss der Teilstaaten zu
einem deutschen Nationalstaat. Als Heine ein junger Mann war, fasste der aus dem
Wiener Kongress hervorgegangene Deutsche Bund seine Karlsbader Beschliisse, die
eine erfolgreiche Unterdsiickung oppositioneller Bestrebungen erméglichten. Heine
sah die Revolution von 1848 und ihr Scheitern, er starb in einer Zeit der politischen
Restauration. Wenig spiter waren die deutschen Liberalen bereit, die Forderung
nach einer diese Bezeichnung verdienenden Verfassung fiir die konservative Reichs-
griindung durch Bismarck aufzugeben. Man kann sagen, dass wihrend Heines Le-
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benszeit in Deusschland das Konzept des Nationalstaats aufkam und sich radika-
lisierte, bis in den 4cer Jahren bereits nationalistische Téne zu horen waren, die
»Deutschland iiber alles« stellen wollten. »Das Lied der Deutschen« des August
Heinrich Hoffmann (genannt von Fallersleben) mit dem Untertitel »Helgoland
26. August 1841« hat bekanndich folgende erste Strophe:

Deutschland, Deutschland iiber alles:
Uber ailes in der Wels,

Wenn es stets zum Schutz und Trutze
Briiderlich zusammenhilt,

Von der Maas bis an die Memel,

Von der Etsch bis an den Belt —
Deutschland, Deutschland iiber alles,
Uber alles in der Weltls

In Frankreich oder Grofibritannien stellte sich die Sitvation iibrigens nicht viel
anders dar, die Briten beispielsweise bauten thr Weltreich aus. Jeder Staat trachtete
danach, bevorzugt die eigenen Interessen durchzusetzen. Nicht geleugnet werden
kann jedoch, dass das Deutsche Reich bereits Ende des 19. Jahrhunderts eine riick-
sichrslose imperialistische Politik konzipierte und rassistische oder nationalistische
Ressentiments kultivierte, die in die Karastrophen des 20. Jahrhunderts fithren soll-
ten.

Kehren wir aber zuriick in Heines Zeit bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts, als
der Mythos »Nation< auf dem ganzen europiischen Kontinent bliihte, und befragen
wir Heines Werk, welche Stellung es zu dieserm Mythos einnimme.” Dabei stelle sich
heraus, dass Heine diesen Mythos konsequent? de-konstruiert? und dabei vor al-
lem mit dem Mittel der Ironie arbeitet. Die einzelnen Mythologeme werden wir-
kungslos gemache, indem sie tibertricben und so der Licherlichkeit preisgegeben
werden. Drei Themenkreise spielen hier eine besondere Rolle: Die Stellung der
Deutschen
I zu ihrer Geschichte und Tradition,

2. zu ihrer Literatur und Philosophie,
3. zu ihren europdischen Nachbarn.

Uber das Bewusstsein einer fangen und ruhmreichen Geschichte einerseits, iiber
den Stolz auf die Errungenschaften von Literatur und Philosophie anderesseits ge-
nerieren viele Angehorige des Biirgertums seit dem Aufkommen des Konzepts einer
deutschen Nation einen Teil ihrer kollektiven Identitit. Das Bild vom deutschen
Dichrer und Denker wurde interessaneerweise malgeblich durch das Buch einer Fran-
z6sin geformt. Germaine de Staél-Holstein verdffentlichte 1810 »DDe LAllemagneq,
Uber Deutschland, und machte so die deutsche Literatur und Philosophic in ganz
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Europa bekannt. In Heines Jugendzeit war Goethe der vielleicht wichtigste und
einflussreichste Schrifisteller Europas. Zu den Irrationalismen kultureller Tradie-
rung gehort, dass die Klassiker Goethe und Schiller, dic beide kosmopolitisch dach-
ten und in der Nation cin Ubergangsstadium zu einer besseren, ¢inigen Welt sahen,
zu nationalen Autoren gekiirt wurden und so fiir die Radikalisierung des Nationen-
konzepts instrumentalisiert werden konnten. Heine erkennt solche falschen Tradie-
rungen, er isoliert und iibertreibt ihre mythysierenden Elemente. Dies lisst sich
bereits an den Gedichren erkennen, die zunichst betrachtet werden sollen.

Das Nationale in Heines Lyrik!?
a) Die zuriickgeblicbenen Deutschen

Dem Stolz der Bevélkerung in den deutschsprachigen Gebieten auf die Errungen-
schaften der Geschichte setzt Heine das Bild des zuriickgebliebenen Deutschen
entgegen, hicrzu wihlt er beispielsweise die allegorischen Figuren des »deutschen
Michel« (DHA TII, 239), dessen zeitgendssisch wichtigstes Attribur eine Schiaf-
miitze darstellt, oder des Nachtwichters (DHA I, 8of., 112 £). Andere ironische
Vergleiche, Metaphern und Bilder bezichen sich auf die identititsstiftende Funk-
tion von Geschichre, beispielsweise in dem (frithen) Gedicht »Sohn der Thorheit!
triume lmmers:

Nur ein Spottbild auf dic Ahnen

Ist das Volk im deutschen Kleid;

TUnd die alten Récke mahnen

Schmerzlich an die alte Zeit (DHA 1, 456).

Hier wird Heines Verfahrensweise deutlich. Er stellt nicht die historischen Leistun-
gen der Deutschen in Frage, vielmehr wendet er sie gegen seine Zeitgenossen. Um
dies leisten zu kinnen, idealisiert er in diesem Gedicht die Vergangenheit, die zu
einer Idylle wird, wenn das lyrische Ich von der vergangenen deutschen »Gastlich-
keit« schwirme, die den Wanderern auf den Burgen zuteil wurde {DHA 1, 457).
Heine nimmt auch konkret auf Daten der Geschichte und Kultur Bezug, In dem
Gedicht »Im Oktober 1849« (DHA IIL, 117 £}, das cine Reaktion auf das Scheitern
der Revolution von 1848 darstellt, wird »Das Lied vom Untergang der Nibelungen«
beschworen und dieser Untergang mit dem der deutschen Revolutionire verglichen.
Das Ergebnis: »Es muf der Held, nach altem Brauch, / Den thierisch rohen Mach-
ten unterliegenc. Seit Anfang des 19. Jahrhunderts diente das Nibelungenlied zur
Identititsstiftung, es war Zeichen einer lange zuriickreichenden und ruhmreichen
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Geschichte Deutschlands. Dass es sich um einen Mythos handelt, ist heute offen-

sichtlich:

1. haben wir es mit einer Dichtung zu tun, deren historische Grundlage hschst
unsicher ist;

2. gab es im Mittelalter noch keine Nation in dem Sinne, wie der Begriff seit der
Franzésischen Revolution verwendet wird;

3. gibt es keinen rationalen Grund, weshalb Petsonen des 19. Jahrhunderts, nur
weil sie eine Sprache sprechen, die sich aus dem Mittelhochdentschen des Lie-
des entwickelt hat, die literarische Leistung des Liedes fiir sich verbuchen soll-
tern.

Gerade der letzte Punkt, das Generieren von personlicher Identitit iiber die
Identifikation mit anderen, lisst sich noch heute in vielfiltiger Auspriigung beob-
achten, beispielsweise bei Fans von Popstars oder FufSballvereinen. Das Bediirfnis
nach Identifikation mit Gruppen ist geblicben und keineswegs auf die Ebene der
Nation beschrinkt.

Heine wendet den Mythos der Nibelungen gegen die national gesinnten Deut-
schen, die das Scheitern der Revolution von 1848 betrieben haben oder damit zu-
frieden waren. Die Ironie ergibt sich daraus, dass Heine das Lied ernst nimmr und
eine Parallele zwischen Helden wie Siegfried und den Revolutioniren herstellt.
Damit entzieht er der identititsstiftenden Funktion des Liedes fiir die Nationalis-
ten den Boden, gleichzeitig macht er die ganze Fragwiirdigkeit solcher Identigits-
stiftung transparent. Noch drastischer geschicht dies, wenn Heine die Identifika-
tion mit der Nation direke anspricht und der Licherlichkeit preisgibt. So findet sich
in dem Gedicht »Guter Rath« folgender Reim: »Mein Vaterland Germania! / Der
Esel bin ich! I-A! T-Al« (DHA TII, 358). Die Bezeichnung fiir die Nation und der
Schrei des Esels werden durch den Reim zusammengebunden, die nationale Iden-
tifikation wird als Dummbheit bezeichnet. Im Gedicht »Die Wahl-Esel« (DHA 111,
340 L) treibt Heine die Identifikation von Konservativen — damit sind die demo-
kratefeindlichen Krifte gemeint — und Eseln auf die Spitze:

Das Comité der Esel ward

Von Alt-Langohren regierer;

Sie hatten die Képfe mit einer Cokard,
Die schwarz-roth-gold, verzieret.

Weiter heiflt es unter anderem:

Sa sprach der Parriot. Im Saal
Die Esel Beyfali rufen.

Sie waren alle nazionat,

Und stampften mit den Hufen.
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Interessant an diesem Gedicht ist, dass Heine nicht auf die regierenden Krifte, etwa
auf die feudalen Herrscher zielt, sondern auf jene angeblichen Revolutionire, die
fiir Verfassung und nationale Einheit eintraten. Aus der Perspektive der Zeit setzt
sich Heine also von anderen regierungsfeindlichen Kriften ab, bekannt sind seine
Invektiven gegen Ferdinand Freiligrath und Georg Herwegh. Riickblickend ist man
versucht, Heine zu bestitigen, dass er die Preisgabe demokradscher Ideale durch die
Liberalen in den 6oer Jahren, wie sie sich in der Unterstiitzung Bismarcks manifes-
tierte, vorausgesehen hat, Die erwihnten Farben Schwarz-Rot-Gold waren urspriing-
lich Farben von Burschenschaften gewesen und galten den oppositionellen Kriften
spiter als Farben ciner geeinten deutschen Nation mit einer Verfassung, die die
Macht der Herrscher zumindest signifikant einschrinken sollte. In dem Gedicht
»Michel nach dem Merz« bezeichner Heine »die schwarz-roth-goldne Fahne« sogar
als »alt germanische[n] Plunder« (DHA III, 240). Indem er ein solches zentrales
Symbol mit sprachlichen Mitteln entwertet, fithrt er es als inhaltsleeren Mythos
vor. Das zunichst von den Burschenschaften und spiter von Teilen der Vormiirz-
bewegung vertretene Konzept der deutschen Nation ist im Wortsinne bodenlos,
weil es einer rational fassbaren Grundlage entbehrt.

Heine ist, so lisse sich als Zwischenergebnis festhalten, nicht grundsdtzlich ge-
gen nationale Gefithle, er macht vielmehr deudich, dass es dafiir Griinde geben
muss. Fiir ithn wire nur e/n Grund akzeptabel, eine demokrarische Gesellschafts-
ordnung, auf die man stolz sein kénnte. Insofern fassen sich Heines Gedichte auch
als Kommentar zur Anfang 2001 in Deutschland gefiihrten Diskussion iiber Sitze
wie »Ich bin stolz, ein Deutscher zu sein« lesen.!! Wenn sich der Stolz nicht ratio-
nal begriinden lisst, im aktuellen Fall durch Hinweis auf die demokratischen Leis-
tungen nach 1945, handelt es sich um einen inhaltsleeren Mythos.

b) Internationale Vergleiche

Heine bezieht die Zuriickgebliebenheit der Deutschen auf ithre Untertanenmen-
talitit und stellt ihr kritikloses Verhalten gegen ihre Herrscher, die mit dem Volk
machen kénnen, was sie wollen, in seinen Dichtungen in den Mittelpunkt, Doch
gibt es zwischen dem nationalen und dem internationalen Diskurs enge Verbin-
dungen. Riickblickend auf die Revolution von 1848 heifdt es in dem Gedichrt »Er-
innerung aus Krihwinkels Schreckenstagen« spottisch, die »Rebellion« sei nicht
den Deutschen zu verdanken gewesen. »Dergleichen Siinder, / Gottlob! sind selten
Landeskinder« (DHA TII, 227). Damit iibertreibt Heine die Einfliisse aus dem
Ausland, vor allem die Vorreiterrolle franzosischer Rebellionen fiir deutsche Um-
sturzversuche. Tronisch wirke auch, dass er die Perspektive der Konservativen ein-
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nimmt, die erleichrert dariiber sind, dass 'negative« Einflisse aus dem Ausland
kommen.

Direkte Vergleiche mit anderen Lindern bieten Heine weitere Méglichkeiten,
seine politischen Uberzeugungen zu arcikulieren. Kontraste gegeniiber dem cige-
nen Land werden nicht, wie bei viclen anderen Autoren der Zeit, herausgestellt, um
das eigene Land positiv von anderen abzusetzen. Gleichzeitig ist es Heine auch
nicht darum zu tun, das fremde Land vorurteilsfrei wahrzunehmen. Vielmehr in-
szeniert Heine ein Spiel mit Stereotypen. In dem Gediche »Jetzt wohin?« (DHATIL
1ot f.) tiberlege das lyrische fch, ob es nach Deutschland zuriickkehren soil. Die dor-
tigen Zustinde aber lassen eine Riickkehr nicht zu:

Zwar beendigt ist der Krieg,
Deoch die Kriegsgerichte blieben,
Und es heifSt, du habest einst
Viel Erschieflliches geschrieben.

Nun iiberlegt sich das lyrische Ich, welche anderen Linder in Frage kiimen. Para-
digma ist offensichtlich der Grad der perséniichen Freiheit, die in Deutschland
durch Zwang auf ein Minimum begrenzt wiirde, sogar bis zur Inhaftierung. Drei
andere Linder werden verworfen:

Gern wiird: ich nach England geh'n,
Wiren dort nicht Kohlendimpfe
Und Englinder — schon ihr Duft
Gibrt Erbrechen mir und Krimpfe.

Manchmal kommt mir in den Sinn

Nach Amerika zu segeln,

Nach dem grofien Freyheitsstall,

Der bewohnt von Gleichheits-Flegeln — [...]

Rufland, dieses schéne Reich,
Wiirde mir vielleichr behagen,
Dach im Winrer kénnre ich

Dart die Knute nicht ertragen.

Die Aversionen gegen die Englinder werden hier nicht begriindet, zur Erklirung
miisste man andere Texce Heines hinzuziehen. Heine widerstrebte die konstitutio-
nelle Monarchie nach britischem Muster, weil sie seinen Anspriichen an sozialen
Ausgleich und persénliche Fretheit nicht geniigte.!2 Die Strophe indes schreibt nur
eine Antipathie fest, die dem lyrischen Ich als Grund auszureichen scheint. Bemer-
kenswert ist die Aussage iiber Amerika mit den beiden Oxymora »Freyheitsstall«
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und »Gleichheits-Flegel[n]«. Heine ist fiir seine demokratischen Uberzeugungen
bekannt!?, doch scheint ihm das amerikanische System gegeniiber dem franzési-
schen zu weit zu gehen, insbesondere — das deutet der Begriff »Flegel« an — scheint
er das zu vermissen, was die europiischen Linder den Vereinigten Staaten der Zeit
zweifellos voraus haben: Kultur. Der Einwand gegen die Russen gleicht dem pegen
die Deutschen. Wo aber hile sich das lyrische Ich auf, wenn nicht in den genann-
ten Lindern? Es liegt nahe, biographische Daten zur Deutung heran zu zichen und
Heines Wahlheimat Frankreich zu vermuten. Nun bedeutet der Wunsch, Frank-
reich zu verlassen, bereits eine Kririk an diesem Land. Am Ende des Gedichts muss
sich das lyrische Ich eingestehen, dass es keinen Orcgibe, an dem es wunschlos gliick-
lich wiire, es hat sich »verirrt / In dem irdischen Getitmmel«.

Das Spiel mit Stereotypen und die Absicht dieses Spiels werden offenbar, wenn
man das ziterte Gedicht mit einem anderen vergleicht: »Die Britten zeigten sich
sehr riide«. Die englische und die franzésische Revolution heben sich von der deut-
schen deutlich positiv ab:

Die Britten zeigten sich sehr riide

Und ungeschliffen als Regicide.

Schlaflos hat Xénig Carl verbracht

In Whitehall seine lerzte Nacht.

Vor seinem Fenster sang der Spott

Und ward gehimmert an seinem Schafott.

Viel hoflicher nicht die Franzosen waren.

In einem Fiacker haben diese

Den Ludwig Capet zum Richtplatz gefahren;
Sie gaben thm keine Calésche de Remise,
Wie nach der alten Etikette

Der Majestit gebiihret hitte. {...]

Franzosen und Britten sind von Natur
Ganz ohne Gemiith; Gemiith hat nur
Der Deutsche, er wird gemiithlich bleiben
Sogar im terroristischen Treiben.

Deer Deursche wird die Majestit
Behandeln stets mir Pietit (DHA 111, 325).

Hier wird der agitatorische Charakter des Gedichts ganz deutlich. Heine méchte,
indem er sich dber ithr »Gemiith« lustig macht, seine deutschen Zeitgenossen auf-
fordern, es den Briren und Franzosen gleichzutun und eine Revolution zu initiieren.

Heines bevorzugtes Vergleichsobjekt ist Frankreich. Im Gedicht »Bey des Nache-
wiichters Ankunft zu Paris« (DHA 11, 2 £) heif3t es:
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Und ruhig und sicher, auf friedlichen Wegen,
Encwickelt sich Deutschland vor innen heraus.

Nicht aberflichlich wie Frankreich blitht es,
Wa Freyheit das duflere Leben bewegt;

Nur in der Tiefe des Gemiithes

Ein deutscher Mana die Freyheit triigt.

Die Ironie ist noch nicht offensichdich, sie wird es aber im weiteren Vertauf des Ge-
dichts. Dem Rhein werde man, mit Hilfe der Hollinder und Schweizer, Fesseln anle-
gen, meint das lyrische Ich. Damit nimmt Heine auf den Streit um die linksrheini-
schen Gebiete zwischen Deurschland und Frankreich Bezug. Gleichzeitig wird die
von Ernst Moritz Arndt bis Max Schneckenburger in Gedichten popularisierte Be-
hauptung, beide Seiten des Rheins miissten deutsches Gebiet bleiben, auf zweietlei
Weise konterkariert. Zunichst wird darauf hingewiesen, dass die Diskussion iiber »den
Rhein: an der Realitit vorbeigeht, da dieser Fluss in anderen Lindern entspringe und
ins Meer miindet. Zweitens sind die Fesseln ein Hinweis auf die in Deutschland herr-
schende Unfreiheit. Diese ist das eigentliche Thema des Gedichts. »Die Constituzion,
die Freyheitsgeseszes, die von den Fiirsten versprochen wurden, vergleicht Heine mit
dem »Nibelungenhort« und stelit so cine weitere witzige Verkniipfung her. Die Frei-
heit ist ebenso eine Fiktion wie dieser sagenumwobene Schatz. Die von Heine evo-
rierte Korrespondenz von Nationalstolz und Unfreiheit gipfelt in folgender Strophe:

Auch eine Flotte witi Gott uns bescheeren,
Die patrictische Ueberkraft

Wird lustig rudern anf deutschen Galeeren;
Die Festungsstrafe wird abgeschafft.

Die Ubertreibungen zeigen den Zusammenhang von innenpolitischer Unrerdrii-
ckung des Volks und Instrumentalisierung auflenpolitischer Fragen auf. Anders ge-
sagt: Heine zeigt, dass die Feinde der Deutschen nicht auflerhalb, sondern innerhalb
der Grenzen zu suchen sind — es sind die Monatchen und Fiirsten, Heines Vision einer
politischen Gemeinschaft ist innenpolitisch durch demokratische Organisation und
auffenpolitisch durch Kooperation mit den europiischen Nachbarn gekennzeichnet.

c) Eigenes und Fremdes: Auflésung der Grenzen
Mit seinen internationalen Vergleichen zielt Heine letztlich auf eine Authebung des

Gegensatzes von eigener und fremder Nation. Diese Authebung erfolgt aber nicht
durch eine Nivellierung von Unterschieden. Vielmehr bemiiht sich Heine, Nationai-
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eigenschaften herauszuarbeiten und, da Stereotype immer falsch sind, in ihrer Be-
deutung zu relativieren. Wie dies genau funktioniert, lisst sich an dem oft in einem
falschen Kontext zitierten Gedicht »Nachtgedanken« (DHA II, 129f.) erkennen,
das mit den beriihmten Zeilen beginnt: »Denk ich an Deutschland in der Nacht, /
Dann bin ich um den Schlaf gebracht«. Dies Kingt, und so wird es fast sprich-
wortlich verwender, als wolle Heine Deutschland in der Metapher des Ruhestérers
aburteilen. Doch schon der zweite Teil der Strophe setzt einen Kontrapunkt: »Ich
kann nicht mehr die Augen schliefen, / Und meine heiffien Thrinen flieflenc.
»Deutschland« hat also nicht den Status eines Albtraums. Die Trinen signalisieren,
dass das lyrische Ich mit Wehmut oder Trauer an das Land denkt, also durchaus
positive Gefithle fiir es haben muss. Im weiteren Text tritt »Deutschland« merk-
wiirdigerweise vollstindig in den Hintergrund, es ist nur noch als das Land prisenc,
in dem die Mutter des lyrischen Ich wohnt (wie dies ja auch bei Heine der Fall war).
Der Schluss des Gedichts lautet:

Gottlob! durch meine Fenster bricht
Franzdsisch heit'res Tageslicht;

Es kommt mein Weib, schin wie der Morgen,
Und lichelt fort die deutschen Sorgen.

In dem Gedicht wird eine Opposition hergestellt von Nacht / Deutschland / Mut-
ter / Sorgen auf der einen und Morgen / Frankreich / Ehefrau / Sorglosigkeit auf
der anderen Seite, wobei schon in dieser Aufzihlung deutlich wird, dass es sich kei-
neswegs um cinen Gegensatz negativ — positiv handelt. Mutter und Ehefrau sind
die wichtigsten Bezugspersonen im Leben eines Mannes, und da mit ihnen die bei-
den Linder Deutschland und Frankreich assoziiert werden, kann die Schlussfolge-
rung pur sein, dass fiir das lyrische Ich beide Linder auf unterschiedliche Weise
gleich wichtig sind. An diesem Beispiel ldsst sich Heines Prinzip der Auflésung und
gleichzeitigen Kenntlichmachung von Grenzen erkennen. Die Auflésung betrifft
den in Differenzen zwischen Nationen die wichtigste Rolle spielenden Gegensatz
positiv (Eigenes) und negativ (Fremdes), die Kenntlichmachung betrifft die von
der Frage der Bewertung grundsitzlich zu trennenden Nationaleigentiimlichkei-
ten.

In dem Gedicht »Anno 1839« (DHA 11, 80 ) realisiert Heine die gleiche Absicht
durch einen spielerischen Umgang mit Nationalstereotypen:

3, Deutschland, meine ferne Liebe,
Gedenk ich deiner, wein® ich fast!

Das muntre Frankreich scheine mir trithe,
Das leichte Volk wird mir zur Lasr.
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Nur der Verstand, so kalt und wocken,
Herzscht in dem witzigen Paris -

O Narrheiesglicklein, Glaubensglocken,
Wie kiingelt Thr daheim so siif8!

Die zweite Strophe kehrt die Bewertungen der ersten Strophe ins Gegenteil um. Als
negative Eigenschaften Frankreichs wird das bezeichnet, was man — zumal aus
Heines Sicht — nur positiv bewerten kann, vor allem die Herrschaft des Verstandes,
die eine undemeokratische Herrschaft von Fiirsten ausschliefit. Dagegen findet man
in Deutschland nicht Verstand, sondern Glauben, keine Vernunftmenschen, son-
dern Narren. Damit ist zum einen die politische, aber auch die theologische Herr-
schaft pemeint, die bis heute thre Spuren hinterlassen hat (deutsche Katholiken und
Protestanten sind gesetzlich verpflichtet, Kirchensteuer zu bezahlen). Im weiteren
Verlauf des Gedichts wird diese Ironisierung auf die Spitze getrieben, das lyrische
Ich sehnt sich nach dem, was einem politisch aufgeklirten Menschen als hachst
schrecklich erscheinen muss:

Dem Dichter war so wohl daheime,
In Schildas theurem Eichenhain!
Dort woh ich meine zarten Reime
Aus Veilchenduft und Mondenschein.

Das Nattonale in Heines Epen:
sArta Troll. Ein Sommernachtstraume und »Deutschfand. Fin Wintermihrchen«

Heines Umgang mit dem deutschen Nationalismus und sein Gegenentwurf fin-
den sich in vergleichbarer Form in seinen beiden Langgedichten, die bereits darch
die Anspielung im Untertitel eine Vergleichsebene mit dem international bedeut-
samsten Dichrer iiberhaupt eréffnen, mic William Shakespeare. Passend dazu wird
Shakespeare im ersten Epos als » Weltkind« bezeichnet (DHA IV, §4). Letztlich sind
die von Heine verhandelten Fragen keine spezifisch fiir Deutschland geltenden, sie
beziehen sich auf alle Menschen, unabhingig von ihrer nationalen Zugehérigkeit.14

»Atta Troll« ist vorrangig als Streitschrift gegen die Vormirzbewegung Anfang
der 4oer Jahre des 19. Jahrhunderts konzipiert. Die Handlung scheint diese Deu-
tung zunichst nicht zuzulassen: Fin Bir mit Namen Atra Troll wird von einem rei-
senden Schausteller als Attraktion vorgefithrt. Er zerreifi seine Ketten und ent-
kommt. Seine Freiheit wihrt indes nur kurz. Er wird gejagt und erschossen. Der
Freundin des Erzihlers dient das Fell des Biren als Bettvorleger. Blickt man tiefer,
dann lassen sich verschiedene Deutungsebenen ermitteln:
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. Atta Troll trigt Zige Ludwig Bérnes, aber auch anderer Vormirzautoren, die
Heine so der Licherlichkeit preisgibt. Sein Einwand gegen diese Autoren ist,
dass sic die Wirkungslosigkeit ihrer politischen Agitation nicht erkennen. Die
Dummbeit und Verbissenheit des Biren schreibt Heine auch seinen Autoren-
kollegen zu.

2. Heines Kunstauffassung, die hier niche niher erliutert werden kann, Lisst es
niche zu, in der Literacur der politischen Agitation den Vorrang einzurdumen.
Heine ist die literarische Qualitit seiner Texte mindestens ebenso wichtig wie
die Botschaften, die ste transportieren. Fiir ihn gehen die politische und die
kiinstlerische Unfihigkeit der Autoren, gegen die er sich wendet, Hand in Hand.

3. Firunser Thema ist dieser Punkt am wichrigsten: Wie in seinen Gedichten iso-
liert und entwertet Heine nationale Mythologeme.

Dies beginnt bereits bei der »Vorredes, indem er sein Epos mit allen anderen
»grofien Werken der Deutschen« vergleiche, »wie dem Collner Dome, dem Schel-
lingschen Gotte, der preuflischen Constituzion etc.« Ebenso wie diese Werke sei
auch das Epos »nicht fertige geworden. Damit ist der Rahmen abgesteckt, die
Parallelsetzung von Epos, Kslner Dom und preuflischer Konstitution ironisiert die
politische Riickstindigkeit selbst in nationalen Angelegenheiten. Gleich darauf
wendet sich Heine der inneren Verfasstheit des Landes zu:

Unser Vaterland ist ein gesegnetes Land; es wachsen hier freylich keine Citronen und keine
Gelderangen, auch kriippelr sich der Lorbeer nur mithsam fort auf deutschem Boden, aber
faule Aepfel gedeihen bey uns in erfrealichster Fiille, und alle unsere grofien Dichter wufSten
davon ein Lied zu singen (DHA IV, 9).

Die symbolischen Bedeutungen sind leicht zu entschliisseln. Heine fasst die Riick-
stindigkeit auf kulturellem (»keine Citronen«) und politischen Gebiet (kein »Lot-
beer«, nur »faule Aepleld) in einem Bild zusammen, gegen beides ist sein »Lied«
gerichtet, das er in eine Tradition »grofler« deutschsprachiger Literatur stellt. Im
Umkehrschluss bedeutet das: Nur jene Texte gehéren zur groflen deutschsprachi-
gen Literatur, die auch ein kritisches Potenzial enthalten und auf gesellschaftliche
oder politische Verbesserungen in Deutschland zielen. Es wird deutlich, dass fiir
Heine Fragen der Kunst und des gesellschaftlichen Fortschritts nicht zu trennen
sind. Dahinter steht die Uberzcugung von der grundsirelichen Freiheir der Kunst,
die nur in einem freien Gemeinwesen garantiert und ausgeiibt werden kann:

Traum der Sommernacht! Phanrastisch
Zwecklos ist mein Lied, Ja, zwecklos
Wie die Liebe, wie das Leben,

Wie der Schopfer sammt der Schopfung!
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Nur der eignen Lust gehorchend,
Galoppirend oder fliegend,
Tummelt sich im Fabelreiche
Mein geliebter Pegasus.

Ist kein niitzlich rugendhafter

Karrengaul des Biirgerchums,

Noch ein Schiachtpferd der Partheywuth,

Das pathetisch stampft und wiehert! (DHA IV, 17)

Das Ziel von Heines Kunst ist das allgemeine Ziel jeder Kunst:

Und im Kampf mit andern Bestien

Werd. ich immer treulich kimpfen

Fisr die Menschheit, fiir die heil‘gen
Angebornen Menschenrechte (DHA TV, 25},

Viele der bereits im Kapitel zur Lyrik erlduterten Motive finden sich wieder, etwa
der Gebrauch des Esels als allegorischer Figur fiir Teile der Vormirz-Bewegung
(DHALY, 26).

»Deutschland. Ein Wintermihrchen« unterscheidet sich von dem zu Unreche
viel weniger bekannten »Atta Troll« vor allem dadurch, dass die Konzentration auf
Autoren-Kollegen aufgegeben wird. Allerdings haree diese Perspektivierung im
»Atra Troll« lediglich Beispielcharakter. Auch im Vorwort des »Wintermihrchens«
zieht Heine seine Feder gegen dic »Pharisier der Nazionalidgits {DHA 1V, 300).
Diesmal setzt Heine dem deutschen Nationalismus ein dezidiert anderes Konzept
entgegen. Die Deutschen sollen »das vollenden, was die Franzosen begonnen ha-
ben«, und »das arme, gliickenterbte Volk und den verhshnten Genius und die
geschiindete Schénheit wieder in thre Wiirde einsetzen« (DHA 1V, 301). Mit der Be-
tonung der »Schénheit, also der Mglichkeit zu kulturellen Leistungen und damit
auch zu Unterschieden zwischen den Individuen, wender sich Heine gegen eine
zwanghafte Gleichheit, mit der die Freiheit wieder aufpchoben wiirde. Heine hat
seine politischen Vorstellungen zwar nicht theoretisch ausgearbeitet, aber sie lassen
sich, iiberblicke man die Entwicklung der politischen Theorie, mit dem 15 Jahre
spiter als das »Wintermahrchen« versffentlichten, epochalen Essay »On Liberty«
des in London geborenen Philosophen John Stuare Mill vergleichen. Dazu kommt
der universale Anspruch Heines. Wenn die Deutschen ein solches Konzept von
Freiheit verwirklichen, dann werde Deutschland »ganz Frankreiche« zufallen, »{...]
ganz Europa, die ganze Welt — die ganze Welt wird deutsch werden! Von dieser Sen-
dung und Universalherrschaft Deutschlands triume ich oft, wenn ich unter Eichen
wandle. Das ist mein Patriotismus« (ebd.). Die von Heine beschworene »Univer-



14 Stefan Newhaus - Dekonstruktion nationaler Mythologeme

salherrschafe« wiirde letztlich bedeuten, dass Grenzen itberfliissig werden, weil es
keinen Machtmissbrauch, keine Unterdriickung und als Folge auch keine Konkur-
renz zwischen den Nationen mehr gibt, Das Fernziel ist, so kénnte man tiberspitzt
formulieren, ein Paradies auf Erden. Deutschland soll nicht itber dieses Paradies
regieren, sondern es soll Vorreiter einer Entwicklung sein, die dorthin fiihre. Wie
wir wissen, hat es Deutschland in zwei Weltkriegen vorgezogen, eine andere, Heines
Absichten genau entgegengesetzte Form der Weltherrschaft anzustreben. Im Ge-
dichtrext setzt Heine seine Vorstellungen entsprechend um:

Die Jungfer Europa ist verlobr
Mit dem schénen Geniusse
Der Freyhett, sie liegen einander im Arm,

Sie schwelgen im ersten Kusse {DHA TV, 92).

Dagegen wirken die vom Erzihler ziderten Aussagen eines Mitreisenden altmo-
disch und kontraproduktiv. Dieser Mitreisende macht sich nur Gedanken tiber die
Bedeutung des preuffischen Zollvereins fiir eine Einigung Deutschlands. Die sol-
chermaflen begriindete marerieile Einheir soli durch die Zensur auf ideeller Ebene
sichergestellt werden (DHA IV, 94). Der Kontrast zwischen den foreschritdichen
politischen Entwicklungen in anderen europiischen Lindern und der Riickstiin-
digkeitr Deutschlands wird so sichtbar gemacht.

Die Handlung des »Wintermihrchens« ist eine Reise des Erzihlers durch
Deutschland, von der franzésischen Grenze bis nach Hamburg. Die Wintetland-
schaft ist eine Metapher fiir die erstarrten politischen Verhilenisse, fiir das politische
Zuriickgebliebensein der Deutschen. Das »Wintermihrchen« widmet sich vorran-
gig der Entwertung nationaler Mythologeme, in der Reihenfolge des Textes werden
unter anderem folgende Personen, Dirige und allegorische Figuren entsprechend be-
handelr:

— der Dichter der Befreiungskriege, Theodor Kérner (DHA TV, 95);

— der preuflische Adler (DHA 1V, 97);

—~ der Kélner Dom (DHATV, 98£);

~ der Rhein (DHA TV, 101);

— Hermann der Cherusker, dic Griindungsfigur der deurschen Nation (DHA IV, 114);

— der im Berg Kyfthiuser schlafende Kaiser Barbarossa, eine Symbolfigur fiir die
Wiederkehy einer geeinten starken Nation (DHA 1V, 121 f£);

—  die sschwarz-roth-goldnen Farben« (DHA TV, 129);

— die deutschen Fiirsten {chd.);

— das Heilige Rémische Reich Deutscher Nation (DHA TV, 130);

~  Hamburgs Stadtheilige Hammonia und ihr Vater, Kaiser Kari der Grofle (DHA
IV, 145 f£).
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Hahepunke des Epos ist bekanntich Heines Kritik an der Kleinstaaterei, gefasst in
einem Bild, das ironischer nicht sein kénnte. Der Erzihler wagt cinen Blick in den
Nachtstuhl — das Pendant zam Aachener Krénungsstuhl — Kaiser Karls, denn ihm
wird von Hammonia verheiflen, darin »Die Zukunft deines Vaterlands«, »das
kiinftge Deutschland« zu sehen (DHA IV, 150). Die Reaktion des Erzihlers ist
wenig erbaulich:

Entsetzlich waren die Diifte, O Gort!

Die sich nachher erhuben;

Es war, als fegre man den Mist

Aus sechs und dreyzig Gruben (DHA 1V, 153).

Heine spielt ein witziges Spiel mit Bedeutungen. In den Stuhl ist offenbar, wie dies
im Mittelalter durchaus iiblich war, ein Nachttopf eingelassen, der seit Karls Zeit
nicht mehr geleert wurde, Karls Exkremente werden zum Symbol fiir die 36 Herr-
scher auf deutschsprachigem Gebiet. Der implizite Appell an den Leser ist die Ab-
schaffung von Monarchie und Kleinstaaterei. In dieseme Bild erreicht aber auch
Heines Destruktion nationaler Mythologeme cinen Héhepunkt, Indem Heine Karl
den Groflen wihlt, eine der wichtigsten Identifikationsfiguren fiir die Vorstellung
von der deutschen Nation, entzieht er zugleich einem aus der Forderung nach deut-
scher Einheit resultierenden Nationalismus den Boden. Zu den behandelten Ge-
dichten ergeben sich zahlreiche Analogien, auf die nicht weiter eingegangen wer-
den soll, etwa in dem Lindervergleich:

Franzosen und Russen gehért das Land,
Das Meer gehért den Britten,

Wir aber besitzen im Luftreich« des Traums
Die Herrschafr unbestritten (DHA 1V, 106).

Schluss

An zahlreichen Beispiclen konnte gezeigt werden, dass Heine die positive Vorstel-
lung von der deutschen Nation, wie sie im 19. Jahrhundert aufkam und radikalisiert
wurde, als Mythos entlarvt. Heine zeigt, dass es fiir eine positive Bewertung keinen
Grund gibr, so lange Kleinstaaterei und Fiirstenwillkiir existieren. Uberdies relati-
viert er ganz allgemein das Konzept der Nation. Fiir Heine kann es nur einen Grund
fiir Nationalstolz geben: die demokratische Verfasstheit einer Gesellschaft. Demo-
kratie bedeutet in Heines Konzeption, soweit sie rekonstruiert werden konnte, vor
allem grofitmégliche persénliche Freiheit. Damit wendet er sich gegen das im Zuge
der Franzssischen Revolution aufgekommene Konzept groftméglicher Gleichheit.
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Folgenreiche Gleichheitskonzepte in der politischen Theorie sind der Utilitarismus
oder der Kommunismus. Hier wird deutlich, dass es fundamentale Differenzen
zwischen Heine und Marx gibt, die sich persgnlich kannten (iiber diese Beziehung
ist viel spekuliert worden).

Heines politisches Konzept entspricht am ehesten dem der heutigen westlichen
Demokratien. Gleichzeitig wird der utopische Charakter von Heines Vorstellungen
deutlich, der ihn weitethin zu einem auch in gesellschafispolitischer Hinsicht moder-
nen Autor machte, Heute wiirde Heine, so steht zu vermuten, ein deutsches Natto-
nalgefiihl auf der Basis der demokratischen Errungenschaften nach 1945 billigen,
eleichzeitig aber die weitergehende Verwirklichung der menschlichen Grundrechte
einfordern. Es gibt genug Beispiele in Deutschland fiir Behordenwillkiir und un-
nétige Beschneidungen der persénlichen Freiheit. Die Debatre iiber eine weiterge-
hende europiische Einigung wiirde Heine vermutlich mit Spott zugleich verfolgen.
Sein Utopia wire erst verwirkliche, wenn Menschen keine Grenzen mehr brauchen,
um friedlich und in Freiheit miteinander zu [eben.
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