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MNowvalis kontrovers

Vier Einfithrungen in Leben und Werk mit unterschiedlichen Schwer-
punkten und Bewertungen

Von Stefan Neuhaus

Was haben die Borse und die Literaturgeschichte gemeinsam? Beide kennen Hausse
und Baisse, ebenso wie Aktien sinken oder steigen Autoren im Laufe der Zeit im Anse-
hen der Wissenschaft. Zu den Gewinnern der letzten Jahrzehnte zihlt zweifellos Fried-
rich von Hardenberg, genannt Novalis, dessen Todestag sich am 25, Mirz 2001 zum
200. Mal jahrte. Novalis war seit seinem frithen Tod fiir viele kein Unbekannter, doch
hat die Wissenschaft erst im 20, Jahrhundert begonnen, philologisch korrekte Editionen
vorzulegen und den Nachlass zu erschliefen — die wenigsten Werke Novalis’ sind zu
Lebzeiten gedruckt worden. Lange Zeit schien Novalis untrennbar mit der Frithromantik
verbunden. Er galt — je nach Bewertung — als Idealist oder Triumer, als Visionir einer
besseren Welt oder als Wegbereiter konservativer Revolutionen, zu denen schliefilich
auch der Nationalsozialismus zihlte. Erst in jiingerer Zeit hat man versucht, in ihm nicht
nur den Romantiker, sondem auch den Wissenschaftler zu sehen, Bezichungen zwi-
schen Brotberuf und Schreiben festzustellen. Die Kontroverse um Novatis® Ort in Lite-
ratur- und Geistesgeschichte ist aber noch lange nicht beendet, und sie reicht in die neu-
esten Einfithrungen hinein.

Hermann Kurzke: Novalis. 2., iiberarb. Aufl. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2001
{Becl’sche Reihe 1428).

Hermann Kurzkes Biichiein im Beck-Veriag, 1988 erstveroffentlicht und in zweiter,
iiberarbeiteter Fassung 2001 erschienen, will sich seinem Gegenstand nicht nidhern, son-
dern ist im Gegenteil bemiiht, sich den Romantiker Novalis vom Leib zu halten. Wie
sehr Kurzke die Rezeption des Diciiters als Priester der unendlichen Liebe gegen den
Strich geht, macht die ,,Vorspiel* betitelte Einleitung deutlich, wenn die fraditionelle
Darstellung des ,,Sophienerlebnisses” so zusammengefasst wird: ,,Der Tod der jungen
Braut Sophie von Kiihn treibt Novalis vom Irdischen weg. Er will ihr nachsterben. So
wird er der Dichter einer htheren, iibersinnlichen Welt.* Das halt Kurzke fur ,,den an-
gestrengten Tiefsinn mancher Novalis-Verehrung® (8. 11).' Die Kritik an der Schaffung
des ,,Mythos von der groflen Initiation™ (8. 78) ist sicher richtig, doch bleibt Kurzke da-
bei nicht stehen. Fiir Novalis’ Lebensplan, der von seinem dichterischen Programm
schwer zu trennen ist, hat er oft nur Hohn und Spott tibrig, ,,Er weif3, was er an seiner
Trauer hat*, kommentiert Kurzke den Satz: ,Gott erhalte mir immer diesen unbe-
schreiblich lieben Schmerz™ (S. 31). Novalis® oft als politische Programmschrift gelese-
ner Text Glauben und Liebe wird an der Wirklichkeit gemessen und Novalis vorgewor-
fen, dass er seinen Worten - Lob des preufiischen Konigspaars, Aufforderung an die
Leser, nach Berlin zu reisen und ihnen zu huldigen — nicht die notwendigen Taten hat
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folgen lassen: ,Man wird mit Recht fragen, wo denn die Konsequenzen der groflen T6-
ne bleiben® (S. 47). Andererseits bestatigt Kurzke das kritische Potenzial der Schrift:
..Die suggestive Apodiktik, mit der Novalis der preuffiischen Monarchie das Allerhtchs-
te bescheinigt, stabilisiert die konkrete Herrschaft nicht, sondern stellt sie in Frage™ (S.
48).

Den Versuch einiger Forscher, Dichter und Wissenschaftler unter einen Hut zu brin-
gen, birstet Kurzke kurz ab: ,In seinem Beruf war er tiichtig und geschickt. Seine
beruflichen Schriften sind frei von Schwiirmerei. Die neuere Forschung pflegt daraus
auf seinen Realitdtssinn zu schlieBen, was wohl richtig ist, aber auf das Berufliche be-
schrinkt werden muB” (S. 23). Dagegen sieht Kurzke durchaus auch Positives im Dich-
ter Novalis, allerdings fillt es angesichts der referierten Kritik nicht leicht, die Grinde
daflr nachzuvollziehen. , Novalis tiberbietet die Intellektualitit der Aufklarung, weicht
vor ihr nicht einfach ins Gefiithl zurtick® (5. 16), heifit es einmal kryptisch, Den ,groBar-
tigen Bilderketten des bewufiten Traumers und kunstvollen Mirchendichters attestiert
Kurzke ,eine faszinierende Leuchtkraft” (S. 96), was immer das heillen mag,

Die wichtigste Unterscheidungslinie verlauft fitr Kurzke zwischen dem frithen Werk
,von hochster transzendentalphilosophischer Bewufitheit* zu den anerkannten Haupt-
werken (etwa Die Lehrlinge zu Sais und Heinrich von Ofierdingen), denen er ,einen
programmatischen Irrationalismus® bescheinigt (8. 51). Novalis mache ,das Denken
pauschal verichtlich®, ,.die Theorie des Novalis* erweise sich ,als unzukinglich® (S.
53). Erreicht werde ,nicht die Steigerung, sondern die Auflésung des Ichs. Auf dem
Weg der Progression sich wihnend findet Novalis das Gliick der Regression™ (S. 54).
Kurzke macht Visionen von Rausch, Liebe und Tod aus (vgl. S. 84) und malt den Teu-
fel an die Wand: ,,Der Romantiker muB}, wenn er konsequent sein will, eine Revolution
herbeisehnen von einem Ausmal, vor dem jeder verniinftige Mensch erschrecken wird®
(S. 99). Fast bedeutungslos gegen solche schweren Geschiitze sind die stilistischen
Schwichen, die Kurzke festgestellt haben will. ,,Die Welt des Heinrich von Ofterdingen
ist ewig, aber tot. Novalis schreibt hart am Rande der Langeweile [...] (8. 95}, so lautet
das eindeutige Urteil iiber einen Text, der als einer der herausragenden Romane deut-
scher Sprache gilt,

,Es gibt Novalisten, so wie es Wagnerianer gibt. Wer nicht dazugehért, steht kopf-
schiittelnd (S. 81). Hermann Kurzke hat seine Wahl getroffen. Er steht kopfschiitteind.
Vielleicht hitte er sich einen Satz, der fast am Schiuss steht, als Ausgangspunkt wihlen
sollen, dann wire ein anderes Buch daraus geworden: ,,Aber vielleicht nehmen wir alles
viel zu ernst™ (5. 99).

Winfried Freund: Novalis. Miinchen: Deutscher Taschenbuch-Verlag, 2001 (dtv-
portrait).

Winfried Freunds Einfihrung in Leben und Werk des Novalis, Anfang 2001 in der rela-
tiv neuen Reihe ,dtv portrait” erschienen, die den altehrwiirdigen rororo-Monographien
Konkurrenz machen soll, legt den Schwerpunkt auf eine kurzweilige Darstellung des
Werdegangs. Die literarischen Werke werden kurz vorgestellt, aber literarhistorisch
oder interpretatorisch kaum behandelt. Freund hat viele interessante Informationen zu-
sammengetragen und mit zahlreichen Abbildungen illustriert, dazu gibt es Kostproben
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aus Novalis-Texten. Doch an manchen Stellen scheint die Distanz durch, die auch
Freund gegenitber detn Romantiker Novalis einnimmt. Priifstein ist abermals das So-
phienerlebnis. ,,Novalis liebte mehr das Ideal seiner Liebesvorstellung als das konkrete
Miadchen®, wird erfiutert, ,,An die Stelle persénlicher Selbstsucht, von der sich Novalis
befreit glaubte, trat lediglich die subtilere Form der Verliebtheit in die eigene Idee. Er-
fiilit von philosophischer Begeisterung, steigerte er sich in eine Liebe hinein, von der
Sophie, der all dieser Uberschwang zu gelten schien, nicht die leiseste Ahnung hatte
und wohl auch kaum die Antriebe des intellektuell etwas fiberspannten jungen Mannes
verstanden haben diirfte” (S, 48£).

Die philosophischen Grundlagen der Zeit und des Werks von Novalis versucht
Freund nicht zu vermitteln, entsprechende Formulierungen bleiben sehr vage. Ein Bei-
spiel: ,,Mit dem subjektiven Idealismus entwickelte Fichite: in Deutschland, wo man poli-
tisch weitgehend auf alle ‘Aktivititen verzmhtete eitie Art ge15t1ger Revolution® {S. 52).
Was ist eine A7t geistiger Revoiutlon“ ist'dag nun-eine Revolution oder nicht? Gibt es
ein Dazwischen? Und worin bestand diese WATE gmshger Revolution®? Philosophische
Gedanken wérden: bei Freund nichit nachvollzogen, sondern gnadenlos an die Zeitum-
stinde riickgebunden: ,,Der Verzwht auf politisch eingreifendes Handeln, wie er seit der

s deutschen Romantik bis; weit’ ins 19. Jahrhundert hinein zu beobachten ist, verweist anf
' _.'d;e rea!geschlchthche Ohrimacht des Biirgers im territorialen Deutschland und auf den

Forthestand auforitirer Offentlichkeitsstrukturen* (8. 84f.). Doch selbst Kurzke hat No-

valis zugestanden, mit Glauben und Liebe die traditionelle Herrschaft ,,in Frage® gestellt

7z haben (s.0.). Auch wenn Novalis’ Werk keine herrschaftskritischen Ziige tragen
wilrde: Muss Literatur immer ,,auf politisch eingreifendes Handeln* hinauslaufen oder
dieses einfordern? Besonders der Literatur der Romantik wird man nicht gerecht, wenn
man sie auf Aspekte politischer Wirkung reduziert. Vollends unglaubwiirdig wird die
Argumentation mit folgender Feststellung: ,, Wenn Novalis die Revolution in Frankreich
als Ausbruch von Fanatismus und Egoismus versteht, so rechtfertigt er damit sich selbst,
den Verzicht auf geschichtlich eingreifendes Handeln zugunsten des reinen, immer wie-
der in die Utopie mimdenden Denkens” (S. 90). Eigentlich miissten auch Goethe und
Schiller unter Freunds Verdiki fallen, von zahlreichen anderen Autoren abgesehen.
Anachronistisch ist der Vorwurf, dass Novalis® , politischer Enthusiasmus und sein spe-
kulatives, weltfremdes Menschenbild wenig dazu geeignet scheinen, Ober einen tragfi-
higen, demokratischen Staat ernsthaft nachzudenken® (S. 94). Begriff und Vorstellung
vom ,,demokratischen Staat® sind ein Produkt des 19, und 20, Jahrhunderts. Genauso
gut konnte man Novalis vorwerfen, geritten und nicht mit der Eisenbahn gefahren zu
sein.

Herbert Uerlings: Novalis (Friedrich von Hardenberg). Stutigart: Reclam, 1998
{(RUB 17612, Literaturstudium).

Die von Freund ausfuhrlich referierte Vita wird in dem bereits 1998 erschienenen Biich-
fein von Herbert Uerlings in einem ersten Kapitel ,,Leben und Schreiben® eher knapp
zusammengefasst und dann in direkten Bezug zur Entstehung der literarischen Texte
gesetzt. Uerlings’ Band in der Reihe , Literaturstudium® des Reclam-Verlags legt den
Schwerpunkt auf die ErschlicBung des Werks. Im Gegensatz zu seinen Autorenkollegen
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ten. Kurzkes Band gehort in keine der beiden Kategorien, es handelt sich ebensosehr um i
eine knappe Einfiliring wie um einen launigen Kommentar aus der Sicht des spéten 20 -
oder frithen 21 Jahrhimderts. Uerlings und Mahoney vermittein Anteilnahme an Nova:
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gen: ,,[...] ,der Weisheit letzter Schluss zu Friedrich von Hardenberg und seinen Schrife - S
ten ist lange noch nichi gesprochen® (S. 154). Ist es nicht gerade das, was einen Autor
auszeichnet und thm dauerhafte Aktualitit sichert?

Stefan Nevwhaus

Anmerkungen

Die im Text gegebenen Seitenzahlen verweisen auf die jeweils besprochene Ausgabe.
Zitiert wird nach den Druckfahnen, die mir der Verlag dankenswerterweise zur Verfilgung stellte,




