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Vgl. ebenda, S. 749756, wo Reuter wesentliche {und widerspriichliche} Auerungen
Fontanes iiber Juden und Judentum zusammengetragen hat.

Aus der Rezension einer Aufﬂihrung des ,Nathan” am 28. Februar 1882, - Theodor

Fontane: Simtliche Werke (Nymphenburger Ausgabe), Band XXI1/2, Miinchen 1964,
5.122.

Ebenda, Band XX11/ 1Miinchen 1964, S. 173 ff,
Ebenda, S. 866 £.

Tatséchlich wurde ,zum Gediichtnis Lessings an seinem hundertjihrigen Todestage”
im Berliner Schauspielhaus , Emilia Galotti” mit einem Prolog von Julius Wolff aufge-
fithrt. Fontanes Besprechung erschier, am 17. Februar in der , Vossischen Zeitung”.

Die Handschrift igt verschollen; die Vertiffent!ichung folgt einer Abschrift (TYP{J'
skript), die sich als Dauerleihgabe der Bibliothek der Humboldt-Universitit zu Berlin
im Theodor-Fontane-Archiv, Potsdam, befindet.

Shakespeares Sommernachtstraum” wurde, in der Inszenierung von Arthur Deetg,
am 18. November aufgefiihrt. Fontane schrieb seine Kritik fiir die »Vossische Ze!’:
tung” am folgenden Tag. Da er darin, am Schiug, sein Migfallen tiber den , Liwen

duflert, ist anzunehmen, dag er den Brief an Deetz nach der Riickkehr aus dem Thea-
ter geschrieben hat.

(franz.} aufler Konkurrenz,

Goethe, , Faust” I, Vers 1223,

Gemeint ist wahrsecheinlich George Davidsohn (1835-1897), der Grinder und
langjahrige Chefredakteur des , Beriiner Borsen-Couriers”.

Botho von Hiilsen (1815-1886), der Generalintendant der kéniglich preuiischen
Schauspiele.

Der Bertiner Antisemitismusstreit, Herausgegeben von Walter Boehiich, Frankfur{ am
Main 1965, Neuauflage 1988, Vgl auch meinen Aufsatz ,Herman Grimm irn Berliner
Antisemitismusstreit"; in: Weimarer Beitrige 2/1993.

Greive, a.a.0., S, 74.
Der Berliner Antisemitismusstreit (1988), S. 205.

Theodor Fontane: Briefe. Herausgegeben von Kurt Schreinert. Zu Ende gefiihrt... von

Charlotte Jolles. Band 4, Berlin 1971, 5, 229 (Anmerkung zu dem Brief an Emilie Fon-
tane vom 12. August 1883).

Theodor Fontane: Simtliche Werke {(Nymphenburger Ausgabe), Band XIX, Miinchen
1969, 5. 750 ¢,

Fontane an seine Tochter, 21, August 1893.
Reuter: Fontane. Band 2,5.755 und 749,

Theodor Larenz spricht mit Bezug auf dieses Blatt von dem Organ des ,liberalen Pro-

testantismus”, Biographisches Jalrbuch und Deutscher Nekrolog. Band 13, 1919, 5.
263,

Walter Miiller-Seidel (Theodor Fontane. Soziale Romankunst in Deutschland. 2,
durchgesehene Auflage, Stuttgart 1980, 8. 445) weist darauf hin, dag im ,Stechlin”
~der Hofprediger Sticker besser wegkommt, als er es verdient”,

Stefan Neuhaus, Bamberg

Fontane und der Tunnel unter der Themse

Anmerkungen zu einem Motiv aus dem ,Stechlin”, seiner Geschichte und
Bedeutung

L...Dafi ich den Tunnel nicht gesehn...”

» ' Dafl ich den Tunnel odey den Tower nicht gesehn, da.'slkb'nnt ich mir verzezlfr.q.
Aber das Leben driiben! Wenn irgendio das v_iel mimr_te Wort von céerizb in
einem Tige mehr gewinnen, als in des Jahres Einerlel ht_npaj!t, s0 dah : ritber.
Alles modern und zugleich alles alt, eingewurzelt, sfabrlzs_ze.rt.. E_s sieweznzzg
da; mehr als irgendein andres Land ist es ein Produkt der Zivilisation..,

Superintendent Koselegers Lobrede auf Grofbritannien variiert das T}}en?al c?ei
Romans , Der Stechlin”, den Zusammenhang von Alt und Neu..Als Beispie ;1
das Alte wird der «Tower” of London genannt, das Ngue vertritt der ,, Tunne d
England scheint demnach das periekte Land zu seir‘y in de_m ,.,alles zo;fem ;4; i
zugleich alles alt” ist, das Tradition und Erneuerung in vorbildlicher Art zu
binden weif. ) i
Bevier man sich weitere Gedanken {iber die Bedet_:i:ung dieser Aus?s?(ge: fl;r dfﬁ
Rotmanganze machen kann, bleibt zu fragen: Was ist der Tunnel? 'bfl:s \fi:ie'
ger Reigefiihrer gibt dartiber Auskunft. Tunnel unter der The:ns;)e gi . rﬁhm;
welcher kénnte zum Zeitpunkt des Erscheinens ?les.,,Stechlm e e;lsq }?ti i
gewesen sein wie der Tower, der zum Reperteire jeder London es1§ %beg
gehort? Die Anmerkungen zu der von mir benutzten Romanausgabe g
bereits kurze, allerdings wenig aussagekréftige Auskunft:

Tunnel: dernach zwanzigjahriger, von dem Ingenieur Brurnel gﬁlzm-
{:’eten Bauarbeit am 25, Mirz 1843 eréffnete Tunnel unter der Themse.

Heute ist dieses Bauwerk von der Liste der I_Jot_ldoner .Sehens:iwurdli%l:i:%nosﬁ
volistindig verschwunden, als hiitte es nie existiert. Kein Wl;n er, gﬂter > dodt

unzihlige Tunnels, in denen FuBginger, Ziige oder Auto§ F uss;: uwef Dem;
Es gibt sie in London ebenso wie in zahllt?sen anderen"Stadilten er Ste;.iﬁ‘;en

entsprechend schwierig, fast unméglich ist es, mehr iitber ]en;lznt mymemlmié
anscheinend besonderen Tunnel herauszufinden. Und doch hat es

i ich, als man denkt. o o
ﬁ:ll?tu f:;n sich kundig, dann zeigt sich, dag es das \_/erd':_erjst des Therr‘n;ﬁ ;f:;rrll

nels war, der erste neuzeitliche Tunnel unter einem Gewisser gelwese ) 24 Bru..
Bei seinem Bau wurde das speziell zu diesem Zweck von dem_ ng:iu?ne i
nel entwickelte Schildvortrieb-Verfahren erstmais verwendet - eu(lie aFlu@un-
nische Revolution. Ohne diese Innovation wéu.'e der Bau a‘119r an elzeEti usun.
terquerungen nicht méglich gewesen, auch nicht dex: dé; unseis : fibkgrzung
beschiftigenden Tunnels unter dem Armelkanal, des ,Chunne
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aus ,Channel-Tunnel”). Der Themse-Tunnel, so stellt sich heraus, war zu seiner
Zeit mindestens ebenso beriihmt und ein ebensolches Wagnis, wie es der
~Chunnel” heute ist.

2. Das Original: Tunnelbau in London

Bereits die Lebensgeschichte des Tunnel-Bauers Marc Isambard Brunel ist so
auergewdhnlich wie sein spéteres Projekt. Der am 25. April 1769 geborene
Farmerssohn aus der Normandie wurde 1793 zur Guillotine verurteilt, floh erst
nach New York und kam dann 1798 nach England, wo er u.a. die Massenfabri-
kation bzw. eine Methode erfand, Armeestiefel in groBer Zahl herzustellen -
was dazu fiihrte, da er nach dem Sieg bei Waterloo auf 80 000 Paar Stiefel sit-
zenblieb und Konkurs anmelden muBte.3

In dem schnell wachsenden London macht man sich bereits seit Ende des 18.
Jahrhunderts Gedanken iiber den Bau eines Themse-Tunnels, Besonders die
Stelle zwischen Wapping und Rotherhithe konnte den Fihrverkehr kaum noch
bewiiltigen, viele tausend Passagiere, vor allem BDockarbeiter, setzten dort tag-
lich aber. Wagenfahrer muflten einen Umweg von zwei englischen Meilen in
Kauf nehmen. Ein 1817 begonnenes Projekt wurde nach finf Jahren wieder
aufgegeben, und man setzte 500 Pfund aus fiir einen Plan, wie man das Vorha-
ben technisch bewiltigen konnte, Brurel, der sich 1818 sein ,Schild” patentie-
ren lie3, bekam schlieilich den Auftrag. Am 2. Marz 1825 begannen die Arbei-
ten.

»Seldom has a construction development attracted such attention, natio-
nal und international, as the Thames tunnel, It was being discussed the
world over...,”4

Aber das Projekt stand unter keinem guten Stern. Der angeblich so tragfahige
Lehmboden des Themsebettes bestand an einigen Stellen aus Kies und Sand,
immer wieder brach Wasser ein. Bei dem folgenschwersten Zwischenfall am
12. Januar 1828 ertranken sechs Arbeiter. Das Leck konnte nur miithsam von
oben mit 4500 lehmgefiillten Sicken gestopft werden. Danach wurden - der
Betreibergesellschaft war das Geld ausgegangen - die Arbeiten fiir fast sieben
Jahre unterbrochen. Erst 1834 konnten sie, nach einer Finanzspritze der Regie-
rung, wieder aufgenommen werden. Dank eines neuen, weiterentwickelten

Am 25. Marz 1843 wurde der Tunnel erdffnet, doch war seine Ungliicksge-
schichte damit noch nicht beendet. Die Tunnelgesellschaft war abermals pleite,
weder konnte Brunel die versprochene Erfolgspramie ausgezahlt werden, noch
hatte man das Geld, den bisher nur fiir FuBginger passierbaren Eingang zu
einer Einfahrt auszubauen. Das vielbestaunte Bauwerk verkam zum ~Hades
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Abb, 3

Hotel” fiir Obdachlose, die dort fiir einen Dime Passiergeld Schutz vor de_n
Unbilden der Witterung suchen bzw. iibernachten konnten. Erst 1869, al§ die
Fast London Railway die ehemalige Sehenswiirdigkeit kaufte und zum EISEI?'
bahntunnel ausbaute, begann das ,niitzliche Leben” des Themsfe-Tunneis - wie
es Gosta E. Sandstrom, Chronist der Tunnelgeschichte, formuliert.s Dann frei-
lich war aus der fritheren Innovation bereits ein Fossil geworden; im gll.flchen
Jahr wurde, mit fortschrittlicher Technik und minimalem Aufwand, bereits der
Zweite Themse-Tunnel gebaut,” kurze Zeit spiter folgten die ersten U—.Bahn-
“"Rohren”, danach , Tubes” genannt.® In London fiahrt man daher mit der
»Tube”, obwohl der offizielle Name ~Underground” lautet.

3. Die Kopie: Berlins Antwort auf das Themse-Projekt

Zu welchen Héhen der Berithmtheit sich der Themse-Tunnel aufgeschwungen
hatte, dafiir steht der Name des , Tunnels iiber der Spree” - jener Berliner Lite-
ratenvereinigung, in der Fontane Mitglied war und die sein Schaffen nachhai-
tig beeinfluflte.

~Der Tunnel, oder mit seinem prosaischeren Namen der ’B:erlr‘.ner Som‘rtagsvw.'-
eint’, war 1827 durch den damals in Berlin lebenden Witzling M.G. Saphir

gegriindet worden”,

beschreibt Fontane die Urspriinge in seinem ,Scherenberg “-Buch.? Dieser Sa'tz
wird fast wértlich in , Von Zwanzig bis Dreifiig” wiederholt, nuf, 'da{% Fontqne in
diesem rund vier Jahre spiter erschienenen Werk den , Witzling” gestrichen
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hat.'? Seine persénliche Abneigung gegen die Merkwiirdigkeiten des Vereins,
zu denen der Schutzpatron Till Eulenspiegel oder die Bezeichnung ,angebete-
tes Haupt” fiir den Vorgesetzten gehdrten, ist jedoch deutlich herauslesbar,
wenn er formuliert:

~Um die Zeit, als ich eintrat, sichzehn Jahre nach Griindung des Tunnels, hatte
die Gesellschaft ihren urspriinglichen Charakter bereits stark verindert und sich
aus einem Vereine dichtender Dilettanten in einen wirklichen Dichterverein
umgewandelt.” 1

Fontane schént hier - ein , wirklicher Dichierverein” ist der ,, Tunnel”, von einzel-
nen Ausnahmen abgesehen, nie gewesen, so sehr sein beriihmtestes Mitglied
dies auch gewiinscht haben mag.
Analog zu der Etikettierung unproduktiver Mitglieder als ,Klassiker” und pro-
duktiver als ,Makulaturen” ete. ist der Vereinsname »Tannel iiber der Spree”
wohl als gewolit-witziger Einfall zu betrachten, der die Andersartigkeit, den
humeristischen Charakter der Vereinigung betonen sollte. Der Themse-Tunnel
war in aller Munde, so konnte man durch die Namenwahl einerseits im Fahr-
wasser von dessen Beriihmtheit schwimmen, andererseits den zeitgenotssischen
Technik-Enthusiasmus {der oft in unkritischer Bewunderung alles Britischen
ausartete, da man in Deutschland in technologischer Hinsicht weit zuriicklag}
© persiflieren und diesem britischen Unternehmen ein rein geistiges
deutsches ,Vorhaben” entgegensetzen, Ob man sich dessen bewuft war,
daf viel Selbstironie darin mitschwingt, ein tiber der Spree schwebendes Luft-
- schloB in Gestalt eines Tunnels , bauen” zu wollen?12
Dennoch war sich der Verein seiner Verpflichtung bewugt, dem in London
befindlichen Tunnel-Original die ndtige Referenz zu erweisen. Fontane zitiert
~ beispielsweisc ,das von Rudolf Lowenstein gedichtete Tunnel-Lied”, das auf Stif-
tungsfesten besonders beliebt gewesen sei:

L London unter der Thentse
Der michtige Tunnel liegt,

Der Strom, scheu wie die Gemse,
Hin iiber die Tiefe fliegt...”

Allerdings nicht, ohne sich, eigene Erfahrungen hinzuziehend, dariiber luslig
Zu machen:

~Wer die Londoner Themse gesehen hat, wird ihr alles Migliche nachrithmen
kannen, nur nicht den Gemsencharakfer und die Scheyheit,”13

Neben der Bezeichnung, die ein Berliner Literatenverein 1827 fiir sich wiihlte,
" gibt es aber noch direktere Zeugnisse von der grofien Anteilnahme, mit der
man den Bau des Themse-Tunnels verfolgte und dann die gegliickte Unterneh-
. mung bestaunte, Auf einige dieser Zeugnisse soll nun eingegangen werden,

bevor der erst 1844 das erste Mal in London weilende Fontane wieder das Wort
- ergreift.
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4. Das Staunen der Reisenden
a) Der Fiirst in der Taucherglocke

Eine der ungewdhnlichsten und facettenreichsten Personlichkeiten des 19, Jahr-
hunderts, Hermann Fiirst von Piickler-Muskau, machte im Zusammenhang mit
dem Themse-Tunnel seinemn Ruf als Exzentriker alle Ehre. In den von thm ver-
faBten ,Briefen eines Verstorbenen” - einer der beriihmtesten und erfolgreich-
sten Reiseberichte der Welt - beschreibt der Fiirst, wie er sich den im Bau
befindlichen Tunnel niher angesehen hat. Die erste Besichtigung findet am 19.
Fuli 1827 statt:

~Ein freundlicher Sonnenblick lockte mich ins Freie, das ich jedoch bald
wieder mit dem Unterirdischen vertauschte. Ich besah nimlich den
beriichtigten Tunnel, die wunderbare, 1200 Fuf lange Kommunikation
unter der Themse. Du hast wohl in den Zeitungen gelesen, dag vor eini-
gen Wochen das Wasser des Flusses einbrach und sowoh! den iiber 100
Fuf tiefen und 30 Fuf breiten Turm am Eingang, als auch den schon 540
Fuf langen, fertigen doppelten Weg génzlich anfiillte,”14

Mit einer Taucherglocke habe man Lehmsicke auf den Grund der Themse
gebracht und mit diesen das in der Tunneldecke entstandene Loch gefiillt,
~Bine Dampfmaschine der stirksten Art”, so Piickler weiter, habe bereits das
Wasser ,fast ganz wieder ausgepumpt”. Sein Gesamteindruck:

~Bs ist ein gigantisches Werk, nur hier ausfiihrbar, wo die Leute nicht
wissen, was sie mit threm Geld anfangen sollen.”

Das Spektakulare des Werks wird ebenso deutlich wie Piicklers Neid gegenii-
ber den superreichen Briten, die sich eine solche Unternehmung leisten kén-
nen. In dem wirtschaftlich weit zuriickliegenden Deutschland wiire so etwas,
das wufite der Fiirst, zum damaiigen Zeitpunkt nicht méglich gewesen,

Aus Piicklers Stellungnahme spricht auch, so 148t sich vermuten, eigene Erfah-
rung: Ihn selbst hatte ein Gro&projekt - die Anlage des Muskauer Schloﬂparks -
in schwere Geldnéte gebracht. Diese finanziellen Sorgen wiederum bildeten
den eigentlichen Grund fiir Piicklers Englandreise: Er wollte sich in jenem
Land, ,in dem die Leute nicht wissen, was sie mit ihrem Geld anfangen sol-
len”, eine reiche Braut suchen. {Sein Vorhaben scheiterte iibrigens. Eine der m
die engere Wahl genommenen jungen Damen hatte moralische Skrupel, die
andren geniigten dann doch nicht den finanzielllen oder a_st_hetlschen
Anspriichen des Fiirsten, der seine persénliche Freiheit nicht zu billig verkau-
fen wollte).

Das Tunnelprojekt lief Piickler nicht los. Unter dem Datum des 20. August
1827 ist zu lesen:

~Die Neugierde fithrte mich heute nochmals zu den Arbeiten am Tunnel,
wo ich in der Taucherglocke mit auf den Grund des Wassers hinabfuhr
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und wohl eine halbe Stunde dem Stopfen der Lehmsiicke, um den Bruch
wieder mit festem Boden zu fiillen, zusah. (...) Dieses Behiltnis hat kei-
nen Boden... (...} Die Arbeiter hatten herrliche Wasserstiefel, welche 24
Stunden lang der Nasse widerstehen, und es belustigte mich, die Adres-
se des Verfertigers derselben hier bei den Fischen, ‘auf des Stromes
untertiefstem Grund’, in mein Portefeuilie zu schreiben, 15

Der stets elegant gekleidete Fiirst zusammen mit den in rauher Zweckkleidung
steckenden Arbeitern, diesen bei ihrem anstrengenden Werk interessiert zuse-
hend: Staunen und Kopfschiitteln diirften die Reaktionen der Zeitgenossen
gewesen sein, als sie diese Stelle in Piicklers Reisebericht lasen.

b) Fanny Lewald, der Tunnel und die Errungenschaften liberaler Politik

DaB der Tunnel, wie im , Stechlin” angedeutet, eine Zeitlang als Sehenswiirdigkeit
gleichwertig neben dem Tower stand, zeigt beispielsweise die Tatsache, dag eine
im 19. Jahrhundert populire Schriftstellerin und Bekannte Fontanes, Fanny
Lewald, in der Schilderung ihres Londoner Aufenthaltes (Mai bis Sept. 1850)
unmittelbar an eine ausfiihrliche Bestandsaufnahme ihres Besuchs im Tower
eine ebensc genaue Beschreibung des Tunnels anschlieBt; natiirlich spielt hier-
bei-auch die geographische Nihe der beiden Sehenswiirdighkeiten zueinander
eine Rolle.

Fanny Lewald macht zuerst, dabei ebenso knapp wie anschaulich formulie-
rend, den Leser mit der Beschaffenheit des Bauwerks bekannt:

~Durch einen, mit der Cassenbarriere versperrten Gang tritt man in eine
hohe, mit Landschaften und anderen Scenon heiter gemalte Rotunde, die
ihr Licht durch die Glaskuppel erhilt, und steigt aus dieser Halle eine
hohe Treppe hinab in den Cylinder, der den Tunnel bildet. Er ist durch
Peiler der Ldnge nach in zwei Hilften getheilt. Diese Pfeiler formieren
Hallen, zwischen denen sich Kriamer aller Art, wie in einzelnen Buden
eingerichtet haben. Die taghelle Gasbeleuchtung des Tunnels ist an den
Pfeilern angebracht, so da@ sie gleich den kleinen Magazinen zu Gute
kommen kann. Wir waren auf derm linken Ufer der Themsge hinabgestie-
gen und gingen den Tunnel entlang, bis an das andere Ufer, an dem sich
eine ebensolche Aufgangsrotunde befindet ”16

Doch bleibt es nicht bei der blofen Beschreibung det beiden damals wichtig-
sten Sehenswiirdigkeiten. Fanny Lewald 148t keinen Zweifel daran, dag fir sie
der Tower Mahnmal jener Grausamkeiten ist, die durch ,,die Macht der Krone”
hervorgerufen werden kénnen. Der Tunnel stellt das Gegenstiick dar, er sym-
bolisiert das fortschrittliche England. Die liberale Autorin nutzte so ihr Werk

zur Propaganda gegen die in Deutschland herrschende Reaktion. Als auf die
" immer noch von der ~Gottesgnadenschaft” durchdrungenen deutschen Fiirsten
geminzte Anziiglichkeiten muf man viele ihrer Formulierungen verstehen. So
auflert sie ihr Unverstandnis, daf sich - Verstindige Menschen, fiir die Vor-

zeit begeistern, dafl sie aus dem Pfuhle ihrer Grausamkeit (-} maBgebende
Parallelen fiir die Zukunft zichen mégen...”17
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Der Tunnel, von Fanny Lewald bereits zu Anfang ihres Londoner Aufenthaltes
in einer Liste der Hauptsehenswiirdigkeiten der Metropole aufgefithrt, 18 gilt
ihr nicht nur als technische Meisterleistung. An ihm will sie demonstrieren,
wozu eineg Nation fihig ist, wenn sie nicht von einem Monarchen am Géngel-
band gefiihrt wird.

¢) Max Schlesingers Verbeugung vor dem «grofen Werk der britischen
Nation”

Fanny Lewalds Beschreibung und politische Vereinnahmung dels Tunnels
datiert vom 3. Juni 1850. Nur rund zwei Jahre spéter instrumentalisiert Max
Schlesinger das Bauwerk in shnlicher Weise, indem er es fiir den Kampf gegen
die in Preuflen andauernde Reaktion nutzbar macht. Am Tower vorbeifahrend,
1a8t er sein Boot kurz darauf anlegen, um sich den ,beriihmten Thems_etun__nel”
niher anzusehen, Schlesinger unterrichtet seine Leser ausfithrlich iiber
Geschichte und Umfang des Projekts, vor allem auch iiber die damit verbunde-
nen Schwierigkeiten.19 _ ]

Max Schlesinger war nicht irgendein Reisender, sondern Kopf eines gegen die
deutsche Restaurationspolitik Front machenden Londoner Nachl.'lchtenburog;
jenes Nachrichtenbiiros, dessen Berichte so grofes MiBfallen bei der preu[s‘?-
schen Regierung erregten, daR diese Fontane nach London san"dte, um mit
einer neuzugriindenden ~Deutsch-Englischen Korresp(_:mdenz dem nach
Deutschland flieBenden liberalen Gedankengut konservative Propaganda ent-
gegenzusetzen. Wie seine Berichte zu aktuellen Ereignissen waren au‘l:h Schle?—
singers ,Wanderungen durch London” voller Spitzen gegen den klleln{;taatl%—
chen deutschen Feudalismus. Seine Bewertung des Tunnels ist dafiir ein Bei-
spiel. )

Slzhiesinger meint nur vordergriindig den Themse-Tunnel und spielt eigentlich

“auf die deutsche Revolution von 1848 an, wenn er formuliert:

»--- dem Englinder bleibt der Stolz zu sagen: Wir fij}-lr_en durch was wir
angetangen; kein grofes Werk bleibt inmitter: der britischen Nation aus
Mangel an Hilfe unvollendet,,,”20

5. War Fontane im Tunnel?

Eindeutige Antwort: Ja, und zwar wihrend der ersten Englandreiste vom 25.
Mai bis 10. Juni 1844. Keine ausfihrliche, aber eine ku_rze Beschreibung dgs
Themse-Tunnels hat Fontane in ,Von Zwanzig bis Dreiflig” vorgenommen. Sie
taBt an Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibrig und wird, wie viele seiner Frin-
nerungen in diesem Buch, durch kiihle Altersdistanz bestimmt:

~Das erste (was er und sein Freund Scherz in Londcjm besichtigten; S..I-\E.)
war der Tunnel. Er bereitete mir eine groffe Enttifuschung. Ein so kuﬁn
gedachtes und auch ausgefiihrtes Unternehmen dieser unter das Flufibett getrie-
bene Stollen war, so machte derselbe doch unmittelbar blof den Eindruck, als
schritte man durch einen etwas verlingerten Festungs-Torweg. Groflen Ein-
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Qﬁ?-}: :

druck macht immer nur das, was einem im Moment auf die Sinne fillt, man
muft die Grifle direkt fiiklen; ist man aber Sezwngen, sich diese Grifle
erst herauszurechnen, kommt man erss auf Umwegen und mit Hiilfe von allerlei
Vorstellungen zu der Erkenntnis: ‘ja wohl, das ist eigentlich was Grofes’, so ist

es um die Wirkung geschehen, Der Turnnel versagte, desto michtiger wirkte der
Tower.”

Denn der habe allein durch seine duBere Erscheinung ein gewisses Gruseln”
beim Betrachter erzeugt.21

Eine dem Prinzip nach hnliche, nur ganz anders wertende Betrachtung {iber
den Tunnel findet sich in Fontanes Bericht zum 25, Stiftungsfest der Berliner
Sonntagsgesellschaft vom Dezember 1852, aus der Zeit also unmittelbar nach
dem zweiten Englandaufenthalt des Autors. Darin heiBt es:

duferlich sieht, statt inmerlich nachzudenken, dem wird jener wunderbare Bau
nichts andres diinken als die Walbung einer Kirche oder ein Krewzgang, wie er
deren hundert schon zupor durchschritten. Die Grifie liegt nicht im Augen-

schein, sondern im Gedanken, in der Vorste[lung, daf Dreimaster iiber unsren
Kopfen hinweggleiten, 22

Das Bauwerk an sich hat Fontane alsg nicht beeindruckt, nur mit Hilfe seiner
Phantasie konnte er dessen ,Grege” empfinden, Mit dem Abstand des Alters
allerdings war Fontane selbst dies nicht mehr moglich,

Es paBt zu dem anglophilen Charakter des »Tagebuchs” von 1844, das eigent-
lich kein Tagebuch, sondern ein wohl anhand von tagebuchartigen Notizen

hickt vermeidet, seiner

~unvertilgbare Eindruck”, den ~diese Riesenstadt”
hat, wird thematisiert und hinzugesetz’r, daf auch oh i
wiirdigkeiten London unvergleichlich wire:

~Nicht die Italienische Oper (...}, nicht die zahllosen Kirchen und Theater (...),
nicht der angestaunte Tunnel, nicht Westminster mit seinen Sarkophagen und
Marmorgruppen, ticht die prichtigen Squares und Situlen, nicht die stolzen

- Konzept paite der indifferente Tunnel nicht hinein, 1852 und 185559 aber, als

Fontane in London war, um dem bestéindigen Lob britischer Freihei
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mentarischer Hertlichkeit (oder jener Emigrantenkritik, der auch derﬂbn‘tlsche
Liberalismus noch nicht weit genug ging) elwas entgegenzusetzen, e;gt:;}tr
sich der Tunnel, das Symbo! britischer Uberlegenheit, auch nicht Zlm;—. Z de[:
(Wihrend der beiden langeren London-Aufenthaite war Font?rfle rrll.ehr e
weniger offiziell an die preuflische Reaktion gel?unden; dnla Verof eﬁt 1; : m:f "
erfolgten stets unter dem Druck, das Verhiltnis zur Reglefung, ir fl; de1j1
auch nach seiner Riickkchr 1852 wieder a@rbei)tzin wolite, nicht zu gefihrden,
also die Hand, die jhn fitterte, nicht zu beiflen, ) _
Z]u(l? Kritik und Polemik besser geeignet waren andere, anfechtbarere Ob;:;:’;
man vergleiche hierzu Reportagen wie die 1852 entstanda'eng au‘:; d-exgl ( o)
Glaspalast”. In ihr wird das vielbestaunte Gebaude, da§ die im Vorja rber; D
veranstaltete erste Weltausstellung beherbergtg_, weitgehend entzau er .es
Noch einmai iibt Fontane scharfe Kritik am Gebidude gnd an_derp, w?‘f o
steht, als er 1856 seine ~Kristallpalast-Bedenken” formuliert, Wgchhgﬁrﬁgels.

Frage nach dem Tunnel ist jedoch eine einleitende Bemerkung dieses Ar :

Der Kristallpalast ist zur Zeit die Londoner Sehenswiirdigkeit par excellence.
Usn den Tunnel kitmmert sich niemand mehr... "2

6. Verblassender Ruhm

Die Beriihmtheit des Tunnels k&t Mitte des 19..]ahrhunderts ber(:.ilts &ifk:’tief
gibt nun andere technische Meisterleistungen, die }hm den Rarig ngbi]d allgr
sten modernen Sehenswﬁrdigkeit ablaufen. Der Krl'staﬂp.ala_stI a FS"r on rogol.
spateren Glas- und Stahl-Architektur ist da nur ein Baspclle . uﬁter e e
miRig nach Grofbritannien reisenden Julius Rodenberg - Etr spRomane Fon.
ausgeber der ,,Deutschen Rundschan” mehrer:.e' der bekarmtes‘ en e o
fanes vorverdffentlichte - ist ein Jahrzehnt_ spéter das Abw;bf;[e;;l Ieroncons
e richtigste ZEitgenﬁSSiSCh;?B{;;gznie’uIl;le;f: %%rlsgro:}cli;rucmit Wasser durch-
i laut Rodenberg, seit etriebe der ., ¥ass

S;ﬁi& ‘lewasserkan%ile tritt schnell hinter.‘der_ Begelftterung [1}1:11;1 ::nrz?;}?p’
begonnenes Projekt zuriick. Der Startschuf fiir die LOIL or:er ’Lllrde di%se rate
die erste Untergrundbahn der Well, war gefallEIl; gebaul ]::“V e Straflo mushe.
Strecke allerdings noch nach dem ,,cut‘and-co\.fer -Pr:nsz. 11; v
ben und den entstandenen Graben abdecken. Eine UU-Bahn im }e: %{odenberg .
war das noch nicht, eine echte , Tube” entstand erst 1869. Doc

bereits voller Enthusiasmus:

~Die gréfite Revolution in Grund und Bodfen, auf we!cheTaléc:néiec;r; :tgi;ltl,
aber hat die Anlage der unterirdischen Elsen‘?ahn. veranFrﬁﬁlin o,
im vergangenen Herbste (1861) begann und in dzesofﬁ Frihl }\%a 862)
vollendet sein wird, um als achtes Weltwunder alle Vilke

in Erstaunen zu versetzen...”
Und Rodenberg fihrt fort:

i i ¥ ist wie-
Dieses unterirdische Eisenbahn-Projekt und seine Aus;ug?:r]:%l :]Sengli-
aer einmal ein Beispiel von englischem Unternehmungsg
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scher Arbeitskraft. Die englischen Blitter haben Recht, wenn sie uns
Deutsche triige nennen, sowor in politischen als in commerziellen Din-

gen. Welch’ ein Aufstand der Thatkraft, wohin immer wir in England
blicken!”2

Nur in Fontanes Erinnerung - er ist nach 1859 nie wiede
hat der erste Themse-Tunnel als eine der wichtigsten L
keiten fortgelebt.

Bereits Fanny Lewald hat diese Vergiinglichkeit des Tunnel-Ruhms vorausge-
ahnt:

r in England gewesen -
ondoner Sehenswiirdig-

~LIs offenbart sich eben jenes alte Wunder, dafl un

s die grofien, wahren
Wunder so alltiglich werden ~2¢

Der wundersame Tunnel ist in der Tat alitiglich geworden: Er ist nur noch eine
von vielen T hemse—Unterquerungen des Londoner U-Bahn-Netzes.

7. Fortschrittsenthusiasten.
Die Bedeutung deg Tunnel-Motivs im ~Stechlin”

technologischen Fortschritts betrachten, der sich trotz erheblicher Riickschlige
in unglaublicher Geschwindigkeit Bahn brach - auf Kosten der Gesundheit und
des Lebens vieler Menschen.

ren® - nicht Fortschritt in technologi
galt ein Leben lang sein Interesse.

Bauwerke allgemein erregten nur dann Font:

1. sie thn durch ihre Grofe oder Erschein i . Die Londoner
Briicken sind hierfiir ein Beispiel 31

2. sie ihn an aufergewdhnliche Menschen aus Poesie und Geschichte oder an
grofe Tragidien erinnerten; man denke an die von ihm besuchten schottischen
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Schlésser oder an , Die Brilck am Tay”. In dem Fnde 1879 entsftazr:\d.tlenen ;f:c::;cei}:c
iiber den Zusammenbruch der Tay-Briicke fl!ldell'l‘ sich zwei he1 egéuwerken
teicht am deutlichsten Fontanes Auffassung gegeniiber technischen

auf einen Nenner bringen:

W Tand, Tand, .
Ist das Gebilde von Menschenhand!” "™

. ird
Dieser Ausspruch der im Gedicht auftretenden Hexen oder Ne;:urgezlzte;ﬁﬁ:; !
durch den Kolaps der Briicke auf tragische Weise unterstn}c] fef:'es tr%tz et
Johnie wird nicht Recht behalten mit seiner Behauptung, er scha
Sturms, die Briicke zu iberqueren:

~ Ein fester Kessel, ein doppelter Dampf,
Die bleiben Sieger in solchem Kampf,
Und wie's auch rast und ringt und rennt,
Wir kricgen es unter: das Element.””

: tber-
Johnie muf sterben, weil er die technischen Leistungen c.1]e.r t[:[f:a)n;sscth:;l o
schatzt. Seiner Verblendung (und der al[er.anc-leren Egtel IS; o hiche Mo
schreiben, daf die Briicke den Zug mit in die Tiefe reifit un
: kommen. . . ikkritische Ten-
SthflilTﬁ 148t sich aus Fontanes Gedicht nur bgfilngt.exne z:g:;:rl:rtl:cshcnischen
denz ableiten bzw. auf seine Einstellung €c_z,egenuber elr}e:n et man die 20
Meisterwerk, dem Themse-Tunnel, schliefen. Docl;(}n"e?a“n wird man fest-
Anfang dieses Artikels zitierte Stelle ausﬂden"n ,,Stef:' mh’b e Tieilt haben diicfte
stellen kénnen, daf Fontane den Tunnel dhnlich kr:;tlsc '\ be r olorifizierte Jahr-
- und in ihm nicht das von Piickler, Lewald und Schlesinger g
: ielichti inten-
I Seschin st dns Lobid auf den Tunl der
den¥ Koseleger, den Dubslav ebenso kurz wie treffen Kizele B mbitionen
ist wie ‘ne Baiseriorte, sif, aber ungesund.ﬂ Und 2:133 Kose[%gers charakterli-
meint Dubslav: ,,‘Alles bloff Fitelkeit und Grifenwahn. ¢ den er gestellt wurde,
ches Defizit besteht darin, nicht mit dem Platzrlsuhat keinen Sinn fiir Tradi-
zufrieden zu sein, sondern hoch hinaus zu wollen. rb absichtigten Ausgleichs
tion und ergreift somit, im Lichte des vom quan Ie\l e Partei. Seirt Lob fir
awischen Alt und Neu betrachtet, zu einseitig fix ;iasd lg t hiervon Zeugnis ab;
das damals als Land ees Tortschritts geltende Englan Sge ite des Armelkanals
im Gegensatz zum eigenen Land sei auf der anderen
5 e r Zivilisation”, s rei-
NS ipil i dor i s e s e e Spedinte Forderung
cher Erzghlerkom;nentar!) an: Eine Herzogin habe 'fllthzlteie sich vor Gericht
einer ,plastischen Kiinstlerin” begleichen missen, w”elEine witzige Episode, die
damit verteidigt habe, sie leiste , beautifying for E‘vrglrc:lv'eser in dem Gerichtsurteil
Koseleger aber als licherliche Figur blof?:,stellt{Nv.th.e]l< 5 slieht.“
eine tiefere , gesellschaftliche Verfeinerung” am ehr am Alten hingt, ist Adel-
Koselegers konservative Gegenspielerin, die zu s
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wiirdige Natuy wieder die Oberhand. gje anerkennt
mehr Mitmenschlichkeit, das in der Pergon

»Und wenn es dapy neblig ist, dany kriegen sie das, was sle den Spleen nen-

nen, und fallen zu Hundepten ins Wasser, und keiner weifl, wo sic gebliehen
sind.”"35

Die vom Erzahler favorisierte Position ist eine mittlere. Sie wird eingenommen
von Lorenzen, der die positiven wie Negativen Seiten deg britischen Fort-
schritts sieht, der einerseits fiir dje Briten »SChwdrmte”, andererseits den
Zustand bedingungslosen Schwirmens hinger sich gelassen hat ungd die Nach-
teile des , Kuits vor dem goldenen Kalpe” erkennt.3

Bereits an diesem kleinen, scheinbar unwichtigen Motiv des Themse-Tunnels
wird offenbar, dag ejn gangiger, von Georg Lukics griffig formulierter Vorwurf
an den ,alten Pontane", »die Krifte der Emeuerung” lagen #vOllig auBerhalb
seineg dichterischen Horizontes", keineswegs zutrifft.3” Fontane lehnt Erneue-
rung bzw. Fortschritt keincswegs ab, er macht nyr auf dessen Grenzen auf-
merksam, zeigt die damit verbundenen Gefahren. Anders formuliert: Eine

technische Errungenschaft ist weder gut noch schlecht, eg kommi darauf an,
wie der Mensch mit ihr umgeht.?s

Sprechen Lifit. Nicht nyr Koseleger, sondetn noch ein
auf di

lese Weise mit einem Tunnef in Verbindung gebracht: Melusine, Thre fol-
gende Bemerkung lafit ebenfails Schliisse zu:

« nteresse hay doch immer Mur da

s Vabangue: Torpedoboote, Tunnel unter dem
Meere, Luftballons, 3

,,Sﬁulenheilr;gen” ab.40 Brst am En

verkrpert wird; ‘Das ist schon, s

Einerseits jst Melusine verstindnisvol] und hiIfsbereit, andererseits ist sie
impulsiv, redet und handett untiberlegt, Von letzterem legt noch ein weiterer
Tunne) Zeugnis ab, den sje auf ihrer Hochzeitsreise durchquert hat, nach ihrer -
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ieni i i. In dem

offenbar iibereilten - Heirat mit dem italienischen GI-‘af%H G[:]t:et;el:clieiln o

rofien Apennintunnel”, so erzihlt Melusine der.BaromrE erc lch%m Elond ik
éiiberti seinen wahren Charakter offenbart 1..1.nd ihr geze;rg;;t;;zz o
entgegenlebte”. Seither sei sie, Minnern gegenube.r, lem e he Graf seine junge,
In dieser Textstelle wird angedeutet, dafl der ita 1;3n1§c < geringes Tinechat
unerfahrene Fray vergewaltigt hat. Es offenbart Me usines gk ichistosigheiten
Zungsvermdgen, wenn sie Woldemar éihnli_che se)f}ieli;: lt{u)guhfldie Verhobung
zutraut, wie Ghiberti sie anscheinend an ihr vertibt hat.
ihrer Schwester reagiert sie wie folgt:

ine, * ii ! be nur
"Ach, meine liebe Armgard’”, sagte Melusine, “wenn du wiifltest! Ich habe
die Freude, du hast gquch die Last. 43

: ; dgt - hat

Eine ,Last”, die Armgard nach der Hochzeit allerduflfgs mit Freuden trigt
vie, ruhig und tberlegt, doch die richtige Wahl B tfnren des JStechlin” bzw.
Eine m.E. notwendige Neubewertung fjer Ha“p.t '8 Bemerkungen nur ange-
Neuinterpretation des Romans sei mit diesen Wemgerll r und auch Melusine
deutet. Zusammenfassend 148t sich feststelleni Kose leged Tunnel oder Torpe.
geben sich durch ihre unkritischen Vor!xeben fiir Eng anu’a anter Finsatz des
doboote BloBen. Der Superintendent wird von Fontane, : .e.ﬁihrt, avihrend die
Motivs »Themse-Tunnel”, als unkritischer S.Chwarmeri‘trol-{gilfe der , Vabangue”-
aligemein sehr positiv gezeichnete Melusine ua-'-l]l;;1 rmiitig und etwas ober-
Bemerkung oder der Apennin-Tunnel-Episode .alS i (egrun d diirfte Woldemar
flichlich dargestellt wird. Nicht zuletzt aus diesem d riicksichtsvollere Arm.
sich bei seiner Brautwahl fiir die nachdenklichere un

i . it wichti ehens-
lgzgﬁaT;:CE:ﬁjglllﬁibge;egenijber der vielleicht welt{;wr::\t ;v}:ffr}:;gf’:f;r?el, 1aRt
wiirdigkeit der ersten Halfte des 19, ]ahrhl-mdertséoxee Bezeichnung ,, Tunnel
sich dahingehend zusammenfassen, dag die Pa“:j i . Stechlin” hitte stehen
liber der Spree” auch von ihm hétte stammen un ;,,-l\}iit lied, wenn man in
konnen. Sie pagit gut zu dem berithmtesten , Tunne g

: 1tt hat, einen
ihr nicht, wie der Witzbold” Saphir es allem Anschein nach gEewWo

. das beginnende
groben Spag, sondern eine ironische Antwort der Dichtung auf das beg

Industriezeitalter sieht.

Anmerkungen - burger Taschen-
I Theodor Fontane: Der Stechlin. Roman. Miinchen 1969, (=Nymphenburg
buch-Ausgabe in 15 Banden, Band 13.) 5. 263. iten dauerten nicht 20, son-
2 Vgl. Theodor Fontane {siche Anm. 1), S. 434. Die Bauatbeiten da
8l Theodor Fo
dern 18 jahre.

3 Zudenange ebenen Einzelheiten i I 1s
der Geschichte des um?e
geg i i aus Brunels Leben b:ﬁw. 3 A pne’s
gl., so nicht andelrs arI‘lgeléeben: Gdasta E. Sandstrém: The history of tunnelling
vgl., sofern o ! o
Uber Brunels ebeni riformier at fiih iicher ail(:rdings weniger objektiv: Rlclhard
! i iert ausfiithr A en - -
i Me] ([J‘ir ofthle life oflSir Marc Isambard Brunel, 2., revidierte Aufl. London
Beamish: Mem fl. Lond 862
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~Selten hat eine Bauuntemehmung 50 viel Aufmerksamkeit avuf sich gezogen - natio-
nal und intemat_innal -, wie der Themse-Tunnel, Man sprach dariiber auf der ganzen
Welt..."” (Meine Ubers.) Vgl. Géista E. Sandstrdm {siehe Anm. 3}, 8. 211.

Vgl Gésta E. Sandstrim {stehe Anm, 3), §, 215,

Eine detailliertere Darstellung der Baugeschichte des Tunnels hat erst kiirzlich das
noch junge Brunel-Museum in London-Rotherhithe (das im alten Maschinenhaus des
Tunnels untergebracht ist ) publiziert; vel.: Andrew Mathewson & Derek Laval: Brun-

el's Tunnel... and where it led. Edited by Corinne Orde. Published by Brunel Exhibiti-
on Rotherhithe. London 1992, :

Nicholas G. de Salis, dem rihrigen Griinder un
ersten Sonntag im Monat zwischen 12 und 16 Uhp besichtigt werden kanny, ist es zu
danken, daf im Sommer 1993 anldBlich des 150.

Bauwerks, eine Aussfei]ung in der Londoner Institution

Vgl. Gista E. Sandstrém (siehe Anm. 3), 5. 216ff., oder Mathewson/Laval (siehe
Anm. 5), S. 54.57.

Die urspriingilich geplanten zusitzlichen, riesigen Einfahrtschéchte, die es Wagen
ermdiglicht hitten, den Tunnel zu durchfahren, wurden nie gebaut - dag Projekt hatte,
s0 befand man an héchster Stelie, bereits zuviel Geld verschlungen. Der Prestigeer-
folg, Menschen erstmals die Unterquerung eines Flusses erméglicht zu haben, und sei
es auch nur z1y Fug, geniigte der britischen Regierung. 1865-69 wurden die Zufahrten
fiir die Eisenbahn gebaut, 1948 {ibernahm London Transport die Strecke, Seither fah-
ren tiglich Hunderte von U-Bahn-Zigen durch Brunels einstmals so berithmten Tun-
nel. Die U-Bahn-Station Wapping befindet sich in den Fundamenten des einen der
beiden fritheren Eingangsschichee, Blickt man von hier in den - rauchgeschwirzten -

achts (die laternenge-

freilich nicht mehr),
- Vergangenheit zuriickversetzt - bis der
en Bremsen halt.

wer of London entfernt steht ein
die Eingangspforte zum zweiten
James Henry Greathead hatte Brunels Schild
- In nur einerm Jahr! - diegen zweiten Tunne]
Hilfe eines ,cable car” durch die schmale Rohre
beférdert, daher gilt die ,, Tower Subway” auch als Vorlaufer der {iibrigens spdter von
Greathead initiierten und gebauten) »Tube” und sgmis als erste {Miniatur-)U-Bahn
der Welt, Mit der Etéffnung der Tower Bridge 1896 wurde der zweite Themse-Tunnel
gesperrt, er birgt seitdem Wasserleitungen. Uber diesen Tunnel bzw. dje Entwicklung
der U-Bahn hat sich Fontane meines Wissens nie geiuBert. Vgl zur Geschichie; Archi-
bald Black: The story of tunnels. New York, London 1937, 5, 311

Val. Gosta E, Sandstrém {siche Anm. 3), S. 216ff,

kieines, rundes Gebiude, dessen verschlossene Tiir
Themsetunnel ist, Bin Ingenieur nameng
weiterentwickelt und damit 1869
gebohrt. Die Passagiere wurden mj;

Vgl. Theodor Fontane: Aufsitze und Aufzeichmmgen. Christian Friedrich Scheren-
berg. Hrsg, v, Hirgen Kolbe. Frankfurt/M. y.a. 1879, (:Erinnerungen, ausgewihle

Schriften und Kritiken. Hrsg. v, Walter Keitel u.a. / UIIstein—Ausgabe ~Werke und
Schriffen”, Band 20.) 5. 28

Vgl auch den Aufsatz von Roland Berbi

len . 1 & »Der Tunnel iiper der Sprec”. Fin literari-
scher Verein in seiniem Offentlichkaits

verhalten. In: Fontane-Bliitter, Heft 50 der

inigt Saphir ei iebe fir
Gesamtreihe, Potsdam 1990. S. 18-46. Berbi'g besche:mgt. E:ap"}:u(rSl e;g)eui{gltlyi:tatigt
.Satire in Form eines unbiindigen und ungezu_ge_]ten Wort_thf.es ef..en D estinet
éiamit Fontanes Einschéitzung, der Griinder sei ein ,,Wltz!ullgb ii‘:hen
Ausdruck ,Witzling” eigenen negativen Bedeutung einmal abg .

i i is ] . v. Otto
16 Theoder Fontane: Von Zwanzig bis Dreillig. Autobiographisches. Hrsg. v

= - .}5. 178,
Drude. Mit zahlreichen Abbildungen. Frankfurt/M. 1987. (=Insel-TB 985.) S

: ir di dhnten
11 Vgl Theodor Fontane {siehe Anm. 10), 5. 178 {Zitat) bzw. 5. 183f. fiir die erwi

Bezeichnungen.

g ” chiftigt hat,
12 Joachim Krueger, der sich mit der Nan}cnsgeb}zng _dea ,,1;1;232':15 di?aeIs’rob!en%e o
weist vor allem auf die Spottlust hin, mit der C.he Du;htergbl 1532
Londoner Tunnelbaues begleiteten. Z.B. reimte ein Emil Jacobi :
»Lder Brunnel hat zwar auch gemacht
In London seines Tunnels Schacht.
Doch fehlte seinem Werke f
. ; i i tane. In:
\eéel.s]fal?:ieger: Der ‘Tunnel tiber der Spree und sein ‘Emﬂ;ﬁta‘;l; ;hfg;‘s(.)fs .FZOSZ.
Fontane-Blitter Band 4, Heft 3 (Heft 27 der Gesamtreihe). Pots

siche Anm. 10), S.
13 Zu diesem und dem vorhergehenden Zitat vgl.: Theodor Fontane (sie
189f. - Spree, den 3.
Asuch das ,Festlied zum vierten Stiftungstage des Tunnels }:l::rdgrc}l:lmf\orisﬁschen
December i’830, mitgetheilt von Biirger” gedenkt, dllcrdclin%\ifpartron:
Verpﬂichrung des Namens gerecht zu werden, dem Londo
»Londen gab uns zum Lehn,
Dich, den wir vor uns seh’n,
Durch den wir sind und geh'n; -

! i i : Die Marseillaise im
I‘}I;;lrdzl:ln?:{(g;;ileﬂbdruck des ganzen Liedes bei: Pe_eter }/I\.‘frl:rculfle r]?l:uf Gt
Son.nta ssverein, Europdische Nationallieder unlc’i ‘Nano}?ae ]);;40 e Blarter,
tungsfé)st des Berliner , Tunnel iiber der‘ Spree” im Jahs
Heft 51 der Gesamtreihe. Potsdam 1991. 5. 45.

von fu uskau: Bri ines Verstorbenen. Vollstindige Ausga-
Hermann Fi on Plickler-Muskau: Briefe eines er‘stolrb V . d Af‘ i

] - Ne o einz cO:ff; Beflin 1986. 5. 692 {auch die folgenden Zitate befinden
be. Neu hrsg. v. H A G| 9 d

oo, falls nicht anders angemerk;, auci ditessfl':esz;fllt_?t);:ratur" und hebt den |, Bestseller™
Ohff nennt Plickler den LFiirst der deu

i i i Verstorbenen” her-
Charakter der al 1830 in vier Bénden erschienenen ,Briefe eines Ve
vor (vgl. die Einleitung, bes. S, VII}.

15 Vgl Piickler-Muskau (siehe Anm. 143, 5. 711.

i ite Ausgabe. Zwei
16 Vgl. Fanny Lewald: England und Schettland. Reisetagebuch. Zweite
Binde. Berlin 1864. 1. Band, 5. 208f,

i ,5.203.
17 vgl. Fanny Lewald (siche Anm. 16), 1. Band, S

.72,
18 vgl. Fanny Lewald (siehe Anm. 16), 1. Band, 5 e Bt 1652.2. B
19 Vgl Max Schiesinger: Wanderungen durch London. Zwei Béande.
5.17-26,

. 22.

20 Vgl Max Schlesinger (siehe Anm. 19), 2. Band, 5

2t Vgl. Theodor Fontane (siche Anm. 10), 5. 167f. 7
7



22 Vgl den Abdruck bej Joachim Krueger (siche Anm. 12), 8, 203.

23 Zitiert nach: Theodor Fontane: Wanderungen durch England und Schottiand. Hrsg. v.
Hans-Heinrich Reuter. 2. Aufl. Zwei Binde. Berlin (Ost) 1991. 1. Band, 5. 65, -

24 Es finden sich in ~Ein Sommer in London” allerdings drei Erwihnungen des Themse-
Tunnels, und zwar in folgenden Kapiteln (die Seitenangaben beziehen sich aof den in
Anm. 23 genannten Band):
~Long Acre 27, Und rietest dy von der Kuppel St. Pauls an bis in den letzten Win-
kel des Themsetunnels hinein, just an der Stelle wiirdest du voriibergehn, von der aus
ich mich anschicke, dir diege Zeilen zu schreiben” (S. 158}
~Zahlen beweisen”: , Die Verbindung zwischen beiden Stadtteilen (zwischen dem
Siiden und Norden Londons; S.N.) wird - den Tunnel uneingerechnet - durch gieben
Briicken bewerkstel!igt..." (S.212)
~Blackwall”: , Weiter gehts; iiber den Tunnel hin fahren wir {mit einem Boot; S.N.) an
bunten Barken und Fihnlein vorbei...” (S. 280y

25 Vgl. hierzu den von Fritz Behrend kommentierten Abdruck der Anstellungsvertrige
in: Behrend: Theodor Fontane und dje ,Neue Aera”. In: Archiv fir Politik und
Geschichte. Band 2 {November). Berlin 1924. S, 475-497.

Meine z. Zt. entstehende Dissertation wird versuchen, diesen bisher von der For-
schung vernachlissigten EinfluR, den Fontanes Abhingigkeit von den politischen
Zustinden in Preuflen auf seine Arbeiten hatte, genauer zu beschreiben,

26 ,Ein Gang durch dén leeren Glaspalast” wurde zuerst 1852 in der ministeriellen Beri-
ner ,PreuBischen (Adier-)Zeitung” abgedruckt und dann als Kapitel in das 1854 ver-
Sffentlichte Buch ,,Ein Sommer in London” aufgenommen. Die Reportage schildert
Herbststimmung im Kristallpalast; die Jahreszeit korrespondiert mit dem verfallsarti-
gen Zustand, in dem sich das berithmte Gebjude befindet. Vgl. Th. Fontane (siche
Anm. 23), 1. Band, S. 156.

Neben dem Kristallpalast bietet Tontare u.a. der mibgliickte Stapellauf des Riesen-
schiffes , Leviathan” Gelegenheit zu hintergrﬁndiger Kiitik an britischer Fortschritts-
gldubigkeit; vgl. den in der , Neuen Preuflischen (Kreuz-)Zeitung” erschienenen Arti-
kel ,Ein merkwiirdiger Stapellauf” vom 3. Noy, 1857
(siche Anm. 23), 1. Band, 5. 516-520. Ein interessantes Fak

Gram iiber die Probleme mit seinerm Schiffsprojekt.

27 Der Artikel erschien am 29, Mai 1856 in

der ,, Vossischen Zeitung". Vgl Th. Fontane
(siche Anm. 23), 1. Band, S. 451.

28 Julius Rodenberg; Tag und Nacht in London, Eine Wanderung durch die Weltstadt,
Vierte, neu durchgesehene Auflage. Berlin 1863. 7y, den Abwasserkandlen vgl. 8. 237-
39, zur U-[}_ahn 5. 239 (1. Zitat) urnd S, 242 (2. Zitat). Vgl auch weitere, dhnlich enthu-
siastische Aulerungen Rodenbergs iiber die »Underground” in seinem Buch: Ferien
in England. Berlin 1876, S, 93-100.

Das von Brunel eingefithrte, von Greathead weiterentwickelte Schildvortriebverfah-
ten hat den Bau der eigentlichen, mittels Bohrung in den Untergrund getriebenen
Londoner U-Bahn erst moglich gemacht. [iber den Hintergrund des U-Bahn-Baus
unterrichiet: Gésta E. Sandstrom (siehe Anm, 3), 5. 2376f. Auf unterhaltsame Weise

liber die andoner U-Bahn informieren kanp man sich in Barbara Vines neuem
Roman: Kénig Salomaos Teppich. Ziirich 1993,

29 Vgl Fanny Lewald (siche Anm. 16), 1. Band, 8, 211.
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30 Soweit die Schilderung am Ende des viertletzten Kapitels von ,Jenseit des Taweed”;
vgl. Fontane (siche Anm. 23), 2. Band, S. 272f.

31 Vgl die Bewertung der Briicken in ,Ein Sommer in London”, in: Th. Fontane (siehe
Anm. 23), 1. Band, S. 178f.

32 Vgl. fir dieses und das nachfolgende Zitat den Abdrusk des Gedichts in: T}:iet;so_l:
Fontane: Gedichte. Hrsg.v. Joachim Krueger und Anita Golz. Band 1. Berlin und Wei
mar 1989, (=Aufbau-Ausgabe.} S. 166-168,

33 Vgb. Th. Fontane (siehe Anm. 1}, S. 186. ’ ) ] i
W%e zutreffend Dubslavs Charakterisierung ist, zeigen die Kl}i’igﬂ"\ des Supe.rlntellt‘:;tle:n
ten gegenliber Lorenzen, dafd |, der Becher”, der ,den Duijst setnes Ehrgelzz?s sS i
solle, ,Quaden-Hennersdorf” heifle - was fiir den Superintendenten also ein Syno-
nym ist fiir ~Zurlickgebliebene Provinz”.

34 Vgl Th. Fontane (sieche Anm. 1), 5. 266.
35 Vgl. Th. Fontane (siche Anm. 1), S. 263-265, Zitat 5. 264.
36 Vgl. Th. Fontane (siche Anm. 1), 5. 232,

37 Vgl. den Aufsatz ,Der alte Fontane” von Georg Lukdcs, in: Lukacs: Eigt;ig?ti)tegu
tur in zwei Jahrhunderten. Neuwied, Berlin 1964. (=Wer1<e., Band 7-}B-t acht‘un X 'des
cinem Ahnlichen Ergebnis war bereits Julius .Petersen.m seiner e]l‘das Weé;den.
«Stechlin” gekommen: ,Dem Realisten Fontane jst das Sein wichtiger a St o ol o
Er kann den Adel nur darstelien, wie er ist, und so wie er ist, ist er Elfft fgr Corere,
bleiben.” Vgl. Petersen: Fontanes Altersroman. In: Euphorlc;rgszglt:i 11
turgeschichte. Begr. v. August Sauer u.a. 29. Band. Stuttgart 1 d I étechlin" sei cin
Zum Romanthema Alt und Neu vgl. z.B. Reuters Feststellung, der " Hlans Hoturich
Beitrag zur , Bewiltigung der Widel:spri:;céxse ;\\};iscl‘;el; a;;zt)md neu
Reuter: Fontane. Zwet Bande. Miinchen 1968. 2. Ban Lo Bdg). . )
Meine in der Entstehung befindliche Dissertation wird sich detailliert l;:;; s‘::: Eng
landmotiv im ,Stechlin” und dessen Bedeutung fiir die Romanaussage

- i i

38 Dafiir finden sich noch andere Beispiele. ZB hat Wualf Wlﬁfmig bz;’;::]: glot:]r:::nﬁl;_

kel gezeigt, wie ausgiebig Fontane das Motiv der Tdegrap ie ;\n Sl]i o Romanen ver

wendet und Vorteile wie Nachteile des Telegra?hlerens (Schne uﬁ dor Hondlung

einen, Unpersénlichkeit efc. auf der anderen Seite) zur %O?fv\i\e’:i]fiﬁ Fontane, B

oder Charakterisierung der Personen eingesetzt hat. Vgh. Wu o samtiihe. e
marck und die Telegraphie. In: Fontane-Blitter. Heft 54 der Ge:

1992. S, 18-31.
39 Vgl Th, Fontane (siche Anm. 1), S. 160.
40 Vgl. Th. Fontane (siehe Anm, 1, S. 161.
41 Vgl Th. Fontane (siehe Anm, 1), S. 163.
42 Vgl. Th. Fontane (siche Anm. 1}, 5. 306.
43 Vgl. Th. Fontane (siche Anm. 1), 5. 253.
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